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Soykirim Siirecinde Kiirt Alevileri Uzerinde Uygulanan Dinsizlik Politikasi
Irreligiousness Policy Applied in the Process of Genocide on Kurdish Alevis

Gozde Yilmaz

Abstract

In this study, the exposed "irreligious” tag to the Kurdish Alevis who are representing th ethnic and religious
minorities in Turkey will be analyzed since Ottoman Empire. By doing this analysis; it will be clear that how
"irreligious™ became operational for the genocide in political conjoncture. Although Rafael Lemkin; the creator
of the term "jenoside" explained the concept of that term, it is forgotten knowingly. For understanding the
theology of irreligion and it's effects on Kurdish Alevis' jenoside, we must analyze the "irreligion" concept in
political area since Ottoman Empire. The nation-state politics and nationalism in this aspect plays critical role in
naming the ethnic and religious minorities. The last period of Ottoman Empire and the Turkish Republic from
the begining used these nation-state politics for gaining power on ethnic and religious minorities. This study will
put through the changing concept of irreligion before the construction of nation-state and also will analyze after
that period in the area of jenoside.
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Ozet

Bu calismada Tiirkiye'de etnik ve dini bir azinlig1 temsil eden Kiirt Alevilerin, Anadolu topraklarinda maruz
kaldiklar1 "dinsizlik" etiketi Osmanli Imparatorlugu'ndan itibaren analiz edilecek, béylece dinsizlik kavramimin
siyasal konjonktiirde ugradigi degisimin soykirim i¢in nasil iglevsel hale geldigi ortaya konulmaya c¢alisilacaktir.
Soykirim kavraminin yaraticisi Rafael Lemkin’in bu konudaki agiklamalari ve kavrama yiikledigi anlam, zaman
icerisinde bilerek gérmezden gelinmistir. Kiirt Alevileri i¢in 6ne siiriilen ateistlik soyleminin soykirima nasil yol
actigim saptayabilmek adma, ateistlik etiketinin Osmanli Imparatorlugu’ndan itibaren analiz edilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan itibaren ulus-devlet yaratimi politikalar1 ve bu politikalarda sekillenen milliyetgilik sdylemleri,
Tirkiye’de yasayan etnik ve dini azinliklar iizerindeki kimlik insasinda kritik rol oynamaktadir. Bu ¢aligsma,
ateistlik etiketinin ulus-devletlesme politikalarindan 6nce ve sonra soykirim yaratiminda nasil bir rol aldigini
ortaya koyacak olmasi bakimindan 6nem tagimaktadir.
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GIRIS

Bu calismada Tirkiye'de etnik ve dini bir azinligi temsil eden Kiirt Alevilerin,
Anadolu topraklarinda maruz kaldiklart "dinsizlik" etiketi Osmanli Imparatorlugu'ndan
itibaren analiz edilecek, boylece dinsizlik kavraminin siyasal konjonktiirde ugradigi degisimin
soykirim i¢in nasil iglevsel hale geldigi ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Soykirim kavrami
iizerinde giliniimiizde de slirmekte olan tartismalarin daha saglikli olabilmesi ve olasi yanlig
anlamalarin 6nlenmesi ac¢isindan, kavramin taniminmi biitlin yonleriyle ve acik¢a ortaya
koymak biiyiik 6nem tagimaktadir. Boylesi bir tanim, siyasal diizlemde yanki bulan ve bu
yazida ele alinan teolojik tartigmalarin gegerli bir zemine oturmasi agisindan yararlidir. Bu
zemini olugturmak bakimindan, soykirim taniminin yaraticist olan Raphael Lemkin'in bu
konudaki ifadelerine bakmak gerekir. Lemkin, "gruplarin imhasi" anlamina gelen bu sézciigii,
Yunanca "genos" (kabile, soy) ve Latince "cide" (6ldiirme) kelimelerini birlestirmek suretiyle
tirettigini belirtir (Lemkin, 2008: 79). Lemkin'e (2008) gore soykirim sadece bir grubun tiim
tiyelerinin topluca oldiiriilmesiyle gergeklesmez. Soykirim daha ¢ok, bu gruplarin yapisal
temellerini imha etme amaci tasiyan farkli fiillerin esgiidiimlii olarak hayata gecirildigi bir
plani ifade etmektedir. Bu planin amaci; grubun siyasi ve toplumsal kurumlarini, kiiltiiriinii,
dilini, milli duygularini, dinini ve ekonomik varliginm1 parcalamak ve bu grubu olusturan
bireylerin kisisel gilivenligini, 6zgiirliglinli, sagligini, haysiyetini ve hatta yasamini yok
etmektir. Soykirim, grubun varligina karsi islenir ve kapsadigi eylemler, bireyleri birey
sifatiyla degil, s6z konusu grubun iiyeleri oldugu i¢in hedef alir (Sezer, 2015: 21).

Lemkin, “Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi’nin
Birlesmis Milletler’de kabul edilisinin (1948) 6ncesi ve sonrasinda, soykirim taniminin sadece
savag zamani degil, baris zamani islenebilecek suglart da igermesi icin biiyiik bir miicadele
vermis, ne yazik ki miicadelesi sonu¢ vermemistir. Oysa Birlesmis Milletler Sekreterligi'nin
1947 yilinda hazirladig ilk taslak metinde, kiiltiirel soykirim baghigi altinda 6zel bir sug
kategorisi yer almaktadir ve bu baglik altinda grubun belirgin 6zelliklerini ortadan kaldirmay:
hedefleyen 5 ayr1 sug¢ kategorisi siralanmistir. Kiiltiirel soykirim olarak sayilan bu suglar
arasinda, grubun dini eserlerinin sistematik olarak imha edilmesi ve yeni yayinlara izin
verilmemesi, grubun dini eserlerinin tahrip edilmesi ve bagska amaglarla kullanima verilmesi,
grubun dinsel degerlerini temsil eden belge ve malzemeleri yikmak, dagitmak gibi suclar yer
almaktadir (Akcam, 2014: 83). Soykirim tanimimin bu kapsayicilikta yapilmasma karsi
gosterilen direng, bizzat sozlesme yaraticilarinin soykirimdan yargilanmasi olasiligini
doguracak olmasiyla ilgilidir. Soykirim tanimi yukarida ifade edildigi sekilde ele alindiginda,
herhangi bir grubun dini inanglarinin siyasal diizlemdeki goriiniirliigiinii ortadan kaldirmak
icin iktidar tarafindan barig zamani yapilan diizenlemeler, soykirim kapsaminda analiz edilip
yorumlanabilir hale gelir. Bu baglamda Tiirkiye'de ¢ogu zaman tartisma konusu olan
sekiilerlik ve laikligin dini gruplar lizerindeki etkililigi, soykirim kavrami cercevesinde ele
alinip incelenmeli ve ¢dziimlenmelidir. Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
basindan itibaren izledigi din temelli politikalar1 analiz edebilmek igin ise sekiilerizm ve
laiklik kavramlarmi agiklamak, bu kavramlarin pratikteki izdiisiimlerini tespit etmek
gerekmektedir.
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Sekiilerlik, ¢esitli faaliyet alanlarinda -ekonomik, siyasi, kiiltiirel, egitimsel, mesleki
vb.-eylemde bulunurken uydugumuz normlar, ilkeler ve yaptigimiz degerlendirmelerin, bizi
Tanri'ya yonlendirmemesi durumudur; davranislarimizda bize yon veren sebepler, her alanin
"rasyonalitesinde" ickindir (Taylor, 2014: 4). Sekiilerizm, objektif ve siibjektif olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Objektif sekiilerizm, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi
anlamina gelirken; siibjektif sekiilerizm, sosyal hayatta dini degerlerden degil, diinyevi
degerlerden hareket etmeyi gerektirir (Keyman, 2007: 32). Bu anlamda Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin tiizerine temellendigi laiklik, objektif sekiilerizm bashg altinda yer
almaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde kamuya ait olan sektdrlerin, biitiinliyle dini etkilerden
arindirilmas1 anlamina gelen laiklik basindan itibaren; devletin hedef ve amaglar
dogrultusunda hegemonik hale getirilen bir dini inanci, tek ve gegerli din konumuna getirip
korumak ve yaymak misyonunu istlenebilmistir (Mardin, 1992: 80). Osmanli
Imparatorlugu'nun devami niteliginde olan Tiirkiye Cumhuriyeti, bu hegemonik inanci
benimsemeyenleri "dinsizlik" ile etiketleyebilmistir. Osmanli Imparatorlugu'nun son
donemlerinde Bati tarzi diizenlemelerin, hukuk, egitim gibi alanlarda diinyevilesme ve bu
sayede ilerleyebilme misyonu tasidigi goriilmiistiir. Bu diinyevilegsme, Cumhuriyet oncesi ve
Cumbhuriyet sonras1 donemde karakteristik farkliliklar tasimaktadir. Osmanli diinyevilesmesi
daha ziyade sekiileristik bir karakterde iken, Cumbhuriyet diinyevilesmesi laisistik bir
karakterdedir. Fakat gézden kacirilmamasi gereken bir nokta; Osmanli i¢in asil konunun,
Bati'nin giiciinii temsil eden resmi kurumlarmin, daha kuvvetli bir Imparatorluk insa etmesi
yolunda devleti ve devlete ickin dini savunuyor oldugudur. Kendine has bu sekiilerlik
anlayisi, temel olarak Islam kiiltiiriine dayali ve bu kiiltiire Bati'dan yapilan asilarla yeni bir
sentez elde etmeye yonelik hareketlerden olusur. Tim bu kendine 0zgii sekiilerlesme
faaliyetlerine karsilik, Osmanli Imparatorlugu'nun resmi olarak seri hukuksal varligmi
korumayz siirdiirdiigli unutulmamalidir.

Cumbhuriyet doneminde radikal yollarla, Batililasma ve bu baglamda Cumbhuriyet
laisizmini saglamlastirma pratikleri; Cumhuriyet 6ncesi donemdeki Batililagsma ve buna bagl
Osmanl1 sekiilerizminin bir sonucu ve tamamlayicisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Hocaoglu,
2014: 289). Daha net bakildiginda, Cumhuriyet'in ilanindan sonraki ilk anayasada devlet
dininin Islam olarak belirtilmis ve Siinni-Hanefi bir ¢erceve ¢izen Diyanet Isleri Reisligi'nin
kurulmus olmasi, daha sonraki asamada ise devletin dini Islam olarak nitelendirilmese bile,
bir nevi Seyhiilislamlik makamu sayilabilecek Diyanet Isleri Baskanligi'nin insa edilmesi,
Siinni-Hanefi kimlik olusumuna hizmet etmistir. Bu durum, Osmanli tipi sekiilerize laikligin,
Islam ile laiklik arasinda bir yol bulma cabasi; yani laikligin islamlastiriimaya ve Islamin
laiklestirilmeye calisilmas: olarak tarif edilebilir. Osmanli Imparatorlugu'nun son dénem
Tiirklestirme ve Siinnilestirme politikalar1 sonucu olusan milli sekiilerizm, Cumhuriyet
doéneminde vitrinde yer alan biitiin kat1 laisizm anlayis1 ve uygulamalarina karsilik, devletin
Islam ile olan iliskilerini daha canli ve daha fonksiyonel bir hale getirmistir. Dini yasami
sekillendiren politikalar temel alindiginda, Avrupa yazili literatiiriinde Tanri'nin varligina
inanmayan insanlari su¢lamak ve agagilamak i¢in kullanilan (Devellennes, 2015: 1) ve Tanr1
inanc1 ile baglantili "teist" (goksel dinlerin bakis agisi) inanglarin reddi olan dinsizlikin siyasi
yorumlamalari, zaman igerisinde etnik ve dini gruplar iizerinden hakaret etme ya da yok
sayma pratikleri olarak karsimiza ¢ikmuistir.
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1. Osmanh imparatorlugu'nda ""Sapkmn"

Osmanli Imparatorlugu'nda, baska topraklari ele gecirerek yayilma veya fethedilen
topraklar1 koruyabilme yolunda giiglii bir merkezi yonetim kurma cabasi goriilmiistiir. Bu
caba, "siyasallasmis bir Islam ortodoksisi" yaratarak, kendi giiciinii ve varligmi hakim
kilabilmenin bir arac1 haline doniismiistiir (Ocak, 2014: 2). Osmanli Imparatorlugu'nda resmi
ideoloji, devletle dinin 6zdeslesmesi dogrultusunda viicut bulmustur. Osmanli kaynaklarinda
Ehli-Siinnet denilen ortodoks Miislimanliga aykiriligi ya da inangsizligi ifade etmek igin,
zindik kokiinden gelen zendaka ve ilhad (sapkinlik ve dinsizlik) kelimeleri kullanilmustir.
Ayni kaynaklarda, devletin resmi dini inanci olan Siinnilige aykirili§i veya mutlak anlamda
inangsi1zlig1 paylasanlar i¢in de, zindik ve miilhid terimlerinin kullanildig:1 goriiliir. Kisacasi
zindik ve miilhid, Stinnilik dis1 her tiirli siipheci inanci, materyalizmi, dinsizligi, agnostisizmi
ve oniinde sonunda toplumsal diizen i¢in tehlikeli olduguna inanilan her tiirli fikri ve dini
egilimi belirleyen bir tanim olmustur. Bu sayilanlarin hepsini "Siinnilik dis1 olma" ortak
paydasinda toplamak miimkiindiir. Nitekim bu fikirden hareketle Siinni kelamcilar, Siileri de
hangi tiirline mensup olurlarsa olsunlar, bu terimlerle nitelendirmekten kagcinmamaiglardir.
Zamanla mevcut diizenin inancini Ve toplumsal biitiinliigiinii bozabilecegine, bu yolla da
merkezi iktidarin giiciinli ve otoritesini sarsabilecegine inanilan zindiklarin, kayitsiz sartsiz

oldiirilmeleri ve her ne olursa olsun tdvbelerinin kabul edilmeyecegi duyurulmustur (Ocak,
2014: 74).

Bu siyasi atmosferden etkilenenlerden biri de belirtildigi iizere Sii Safevi devletidir.
Osmanli merkezi yonetimi, Sii Safevi devletini Islam’dan sapmus, dolayisiyla toplumun
mesruiyet normlarina aykir1 davranarak kiifre saplanmig olarak kabul etmis, Siileri sapkin
anlamina gelen Rafizi terimi ile nitelendirmistir. Bununla da yetinilmemis, Safevi devletini
"kafir" ilan ederek, gayrimiislim devletlerle ayni konuma indirgemistir. Kendilerini Safevi
devletine daha yakin goéren kirsal ve konar-gdcer halk kesimi Kizilbaglar ise, bundan bdyle
Siinni Osmanl iktidarinin igerideki hasmi durumuna gelmistir. Bilindigi tizere, "Alevi" adi,
Anadolu ve Yukar1 Mezopotamya cografyasinda ilk olarak, 15. ylizyilin sonlarina dogru
kullanilmaya baslanmis, 19. ylizyildan itibaren ise basindan beri Kizilbas olarak adlandirilan
bu topluluk, Osmanli resmi kayitlarinda Alevi kimligi ile yer almistir. Bu siire¢, Anadolu ve
Yukar1 Mezopotamya'da yasayan Kizilbas toplumu igerisinde Safevi etkisinin basladigi ve
olgunlastigi déoneme denk gelir (Saygili, 2015: 130). Kiirt Kizilbag Aleviliginin &ziiniin,
geleneksel Islami-Sii akimlarindan farkli olmasi, Kizilbas adimin belirli bir ddnemden itibaren
Osmanli siyasi otoritesi tarafindan "katli vacip asiler" olarak kullanilmasinin 6niinii agmustir.
Osmanli devletinin egemen inancinin temelini olusturan Siinni Islam anlayis1 ve seriati
tarafindan sekillenen resmi hukuk yapisi Kiirt Alevilere; dinden sapmis olanlar, Allah'a,
kitaba, ahirete inanmayan dinsizler anlamlarini yiiklemistir. Kizilbaglarin Alevi kimligini
benimsemeleri durumu, devletin giittiigi kimlik siyaseti sonucu siirekli negatif bir "Kizilbag"
kimlik tanimlamasimma maruz kalan bir milletin, {lizerine yapisan kaliplardan siyrilma
istekliliginin bir getirisi olarak yorumlanabilir. Nitekim 16. yiizyilda, Yavuz Sultan Selim ve
Kanuni donemlerinde, Kizilbaslilik "zindiklik" olarak nitelendirilip diisman ilan edilmis, "katli
vaciptir" seklinde fetvalar verilmis, sindirme ve katliam politikalart izlenmistir. Ayrica bu
inanca sahip olanlara sempati gosterenler de dinsiz addedilmislerdir (Sarag, 2013: 86). Bu
donemde Kiirt Aleviler, ekonomik olanaklardan da yoksun birakilmislar; vergi alinan,
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askerlik yaptirilan ayak takimi ilan edilip asagilanarak her firsatta hain ilan edilmislerdir.
Kizilbaglara "siirgiin, hapis, kiirek mahkumiyeti, idam ve taslayarak o6ldiirme" gibi degisik
birgok cezanin verildigi, bu cezalandirmalar dogrultusunda yogun bir ihbar ve iftira
kampanyasimin yiiriitildiigi saptanmistir (Bayrak, 2011: 27). 16. ve 17. yiizyil baslarindaki
ayaklanmalardan sonraki siiregte, Kiirt Alevilerin 6nemli 6lgiide ulasimin kolay, lretimin
verimli oldugu topraklardan kovulduklarina ve kagmak zorunda kaldiklarina sahit olunmustur.
Devletten kopuk, egitimsiz, zor kosullarda "ilkel olanaklarla" yetinilen bir hayat tarzinda
yasamiglar, dislanmis ve hor goriilmiislerdir. Dogu illerinde olan Kiirt Aleviler, genellikle
daglara siginirken, batiya veya Anadolu i¢lerine dogru gidip nispeten daha kolay ulasilabilir
yerlerde kalanlarin 6nemli bir boliimii ise Siinnilesmis ya da ciddi bir sekilde Siinnilikten
etkilenmislerdir (Ocak, 2014: 106).

Kiirt Alevilerin heterodokslasma siirecinin  belli bir tarihi vardir. Osmanli
Imparatorlugu'nun son zamanlarindan itibaren Kiirt Aleviler, milliyetcilikten ilham alan bir
siyasete maruz kalmiglardir. Osmanlilar ilk olarak 1890'larda etkin bir bicimde Alevilerin dini
inanglarini doniistiirme ¢aligmalarina girismislerdir. Alevi imamlar1 egitmek igin programlar
baglamig, Kiirt Alevi kdylerine okullar ve camiler yapilmis ve buralarda egitimi saglamak
tizere imamlar gonderilmistir (Deringil, 1998: 82). Sultan II. Abdiilhamit déneminde, Osmanh
Miisliimanlarini devlete yakinlastirmak adina dini birliktelige ve toplumsal kimlige pekistirici
bir rol bicilmistir. Bu doneme kadar Alevilerin farkliliklari, Islam ilahiyat1 soyleminde islam
dis1 bir tabana oturtularak dinsizlik ile nitelendirilirken, ulus-devlet insasi ile birlikte Stinnilik-
Hanefilik inang kalib1 altinda yok sayilmaya baslanmis, bu yok sayilmalar karsisinda direnen
ve toplumun mesruiyet normlarina aykiri davranan Kirt Aleviler ise dinsizlik ile
nitelendirilmislerdir. Dogalistli bir gii¢ tarafindan gonderildigine inanilan ve bu nedenle de
mukaddes addedilen Ogretilerin yorumlanmasi olarak tanimlanabilecek ilahiyat, Osmanh
déneminde Siinni inang ¢ercevesinde Alevilere yoneltilen dinsizlik suglamalarinin ¢ikis
noktasini olusturmustur.

Osmanli donemindeki devletgi sosyal sistem, toplumun kimi {iyelerini ayricalikli bir
statliiye yiikseltip, onlara ilahi sifatlar yiikleyerek ayricalikli, {istiin ve kutsal kilarken;
cogunlugunu diismanlastiran nefret sdylemleri igerisinde dinsiz ilan ederek, bu kesimi
giidimii altina almistir. Bu anlamda devletgi sosyal sistem tarihi, toplumsal farkliliklarin
ortadan kaldirilmasi, toplumu olusturan asiret, kabile ve kavimlerin degisik din, mezhep ve
inanglarin1 ortadan kaldirilarak, egemenlere ve iktidar sahiplerine tabi kilmasinin tarihidir.
Biitiin bu uygulamalar ise, farklilik sergileyen bir topluluga karsi bilingli politikalar
giidiimiinde soykirim sugunun iglenildigini ortaya koymaktadir. 1948 Soykirim tanimi ile
Lemkin'in orjinal fikri arasindaki ikinci bir farktan daha s6z etmek gerekir. Lemkin i¢in
soykirim iki 6nemli asamadan olusur. Kendi s6zleriyle, "Soykirimin iki asamasi vardir: Birisi,
ezilen grubun karakteristiklerinin imha edilmesidir; digeri ise ezen grubun karakteristiklerinin
zorla dayatilmasidir. Bu dayatma, ya ezilen grubun iizerinde yasadig1 topraklarda kalmasina
izin vererek, ya da onlar uzaklastirildiktan ve bolge ezen ulusun mensuplarn tarafindan
somiirgelestirildikten sonra sadece topraklar iizerinde yapilir." (Lemkin, 1944: 79). Yani
Lemkin i¢in soykirim, fiziki imhanin 6tesinde bir seydir ve saldiriya ugrayan grubun ve
topraklarimin kiiltiirel 6zelliklerinin de yok edilmesini igermektedir (Ak¢am, 2014: 81).
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2. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde "'Gériinmez Dinsiz"

Alevi sozciigli Cumhuriyet ile birlikte, Kizilbas sozciigii ile ayni1 asagilayict anlami
tasimaya baslamistir. Dini inanci modernlestirme egilimleri Ittihat ve Terakki iktidari ile
baslayarak, Tiirkiye'de gecerli bir tek din oldugu noktasindan hareket etmistir. Baskin Tiirk
milliyetgiligi sdylemleri, 1920'ler ve 1930'larda Tiirk ulusunun insasi siirecinde Kiirt
Aleviliginin kodlanmasi ag¢isindan en 6énemli etken olmustur. Nitekim bu otoriter séylemler,
merkezi devletin gereksinimlerine gore dini inancin tepeden inme tanimlandigi bir
sekiilerizmi benimsemistir. Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Kiirt Alevilerinin kendilerini
temsil edebilirlikleri oldukg¢a kisitlanmis ve Alevilerin farkliliklarindan dogacak siyasi etkiler,
Alevi kiltliriiniin folklorik ¢ergcevede kavramsallastirilmasiyla dizginlenmistir (Tambar,
2014). Bu dénemden itibaren yapilan reformlar, Siinni Islam’in ortodoks sekline yeni ve
medeni bir sekil vermek amacim tasimistir (Mardin, 1992: 148). Islam ile milliyetciligin
birbirlerine yakinlagmasi ve birbirlerine niifuz etme durumu, modern Tiirkiye Islam’in
anlamaya calisirken hesaba katilmasi gereken bir egilimdir. Kemalist Cumhuriyet rejiminin,
sekiiler girisimler altinda bir Tiirk-Islam yurttashig1 olusturma amaci tasidig goriilmiistiir.
Halbuki Kemalizmin; '"karsilasilacak tiim problemlerin Bati'min temel alinmasi ile
gergeklestirilecek modernlesme hareketleri ile medeniyete ererek ¢oziime ulastirilacag"
yoniindeki sdylemleri, politik Islam’m laikligi kullanmasiyla modernlik karsiti bir yapiya
kavusmus, modernlige postmodern bir yorum insa etmistir. Bu donemde Mahmood
Mamdani'nin belirttigi gibi, ortak bir medeniyet projesini tek bir iddia tanimlamistir;
yonetenler-yonetilenler ya da Batililar-gayri Batililar olsun, devletin iktidart altindaki tiim
uyruklar, ithal Bati yasasi ile yonetilecektir. Devlet bu hukuk sistemi igerisinde, "yeniyi her
zaman var olmus bir sey" olarak formiile etme c¢abasina katilan "baskici ve iiretken
mekanizmalar" yerlestirmistir (Anidjar, 2012: 16). Bu mekanizmalar, gruplar arasinda belirli
stratejiler giiderek, iclerinde Alevilerin de bulundugu kimi gruplara yonelik dinsizlik
suclamasi gibi politik farkliliklar olusturmustur.

Bati'nin modernlik anlayisiyla sekillendirilmeye ¢alisilan Cumbhuriyet'in, "Tirk ve
modern” ulusal kimlik hedefi, Miisliiman-Siinni bir temel {izerinde olusturulmustur. Yeni
rejim, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin kolektif sahsinda, Diyanet Isleri Reisligi (giiniimiizde
Diyanet Isleri Baskanlig) ile bir nevi Seyhiilislamlik makaminin yolunu agmustir (Sakallioglu,
1996: 36). Diyanet Isleri'nin temsil ve tesvik ettigi Siinni-Hanefi inanci, bu dairenin
heterodoks inanglarla iligkisi sorununu giindeme getirmistir. Dairenin Hanefilere yonelik
koruyucu rolii, esit yurttas olma talebinin hige sayilmasiyla birlikte Kiirt Alevi cemaatinin
taninmasint engellemistir. Son donemde azinlik olarak nitelendirilebilecek Alevilerin
toplumsal kimliklerini yeniden kazanma yoniinde ciddi girisimler bulunsa da, taleplerinin
higbir zaman karsilanmadigi gériilmektedir. Sekiilerizm "formu" Tiirkiye'de Islam'a 6yle
niifuz etmistir ki, bu iilkede Islam ancak sekiiler ve dini degerlerin bir nevi sentezi olarak,
dolayisiyla da "ayriksicilik" unsurlar1 sergileyen bir inang olarak tarif edilebilir (Mardin,
2013: 92). Nitekim bu durum Jose Casanova'nin tanimladigi bi¢imde, dini geleneklerin,
kiiresel olarak kozmopolit bir laik modernite ile karsilasmalarinin sonucu, Bati ile bir uzlagma
veya modernitenin gelenek lizerindeki zaferini zayiflatan koktenci tepkiler olarak degil, kutsal
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ve sekiiler arasindaki c¢izgiyi belirsizlestiren gelenegin pratik uygulamalar1 olarak
yorumlanmaktadir (White, 2014: 18). Bu durum, Tirkiye'de gelenegin oldugu kadar
modernligin de yeniden yorumlanmasinin, daha 6nce tahmin edilemeyen dindarhigin ve
demokratiklesme tanimlarinin kamusal alana ¢agrilmasinin yolunu agmistir. Tiirkiye'de dinin
sekiilerlesmesi ve sekiiler alanin kutsallagsmasi, kutsalin ne oldugunun tanimi {izerine,
dinsizlik su¢lamalarini beraberinde getiren bir miicadeleye zemin hazirlamistir (White, 2014:
19). Cumhuriyet ile birlikte Kiirt Aleviligine yonelik "sapkin inang" sOyleminin yerini,
"bilingsiz inang" sdylemi almistir. Yeni soyleme gore Kiirt Aleviler de Miisliimandir ve arada
en kiiclik ayrim bulunmaz. Alevilik, Ali ve ogullarini sevmekse, hemen her Siinni Alevidir;
Ali ve ogullarin1 sevmeyen Miisliman olamaz. Bu anlayisa gore Kiirt Aleviler, yanlis
politikalar yiiziinden diglanmis ve kiistiiriilmiistiir. Bu yiizden namaz, orug, hag gibi islamim
ana ilkelerini yapmaz olmuslar ve zamanla unutmuslardir. Simdi ise bu dislama yapilmayacak
ve Kiirt Aleviler tekrar camiye cagirilacaktir (Bozkurt, 2010: 121).

Cumbhuriyet doneminde devletin Alevi politikasini, Kiirt Alevilerin seriat korkusunu
kullanarak, onlar1 laiklik ekseninde icermek i¢in ugrasilmasi olusturur. Ancak bu igerilme,
Kiirt Alevilerin kimlik haklarmin taninmasi ve bu kimlikleriyle esit hakli vatandas olarak
kabul edilmelerini degil; Islam inanci ve kurumlari ekseninde yasadiklar siirece, toplumsal
hayata dahil olabilmelerini kapsamistir. Eger bu kriterler saglanmiyorsa da yok sayma, imha
etme ya da din dis1 atfetme yoluna gidilmistir (Aydin, 2009: 333). Cumhuriyet doneminde
Alevilere yonelik dinsizlik suglamalar1 ile Koggiri, Dersim, Umraniye, Maras, Corum,
Malatya, Sivas ve Gazi Mahallesi'nde yapilan katliamlar ve bu katliamlarin hala failleri
bulunamamis bir "mesele" olarak nitelendirilisi, ayrica fislenen Cemevlerinin tahribi, buradaki
mallarin ganimet olarak isimlendirilisi ve de Cemevlerine yonelik silahli saldirilar da yok
etme siirecinin kimi Orneklerini olusturmaktadir. Diger yandan faili mechul cinayetler, ev
isaretlemeler, Siinni inancin empoze edildigi din dersleri, ekonomik yonden uygulanan baski
ve isten ¢ikarmalar, mezar tahripleri, siirgiinler ve zorunlu gégler, dini ritiiellerin kutsal
mekanlarda gerceklestirilmesinin yasal yollarla engellenmesi, diismanlagtiran nefret
soylemlerinin ders kitaplarinda, medya unsurlarinda yer almasi, Kiirt Aleviliginin
tarihselliginin goz ardi edilerek dinsel degil kiiltiirel bir olgu olarak kabul edilmesi, giiniimiizi
de icerecek sekilde bir yok sayma, imha etme ve din dis1 atfetme gibi unsurlara 6rnek teskil
etmektedir. Azinlig1 olusturan etnik ve dini bir grup olarak Alevi toplum kesimleri, sadece
devletin yok edici dahil etme stratejisi kullandigi kurumsal tavrina ve bu baglamda verili
diizen igerisinde yasamanin kisitlamalarmma muhatap olmakla kalmamakta; ayni zamanda
dinsel bakimdan idealize edilen Miisliman kimligin hakim sdylemi karsisinda, toplumun
kendisine yonelttigi "kirlilik", "dinsizlik" gibi onur kiric1 sdylemlerle de miicadele etmektedir.
Burada yok edici dahil edilme ile biitiinlestirici dahil edilme arasindaki farkliligin géz oniine
alimmas1 son derece onemlidir. Ciinkii ilkinde, azinlik kiiltiiriiniin iiyelerinden, gelir, firsat,
kariyer ve gii¢ i¢in kiiltiirel kimliklerine olan ilgilerini feda etmeleri, yani kendi kimliklerini
cikarip atmalar1 ve baskin grubun kimligini benimsemeleri beklenirken; ikincisinde azinlik
kiiltiiri iiyelerinin, baskin kiiltiiriin bireyleri olma zorunluluklar1 yoktur. Ancak kendi kiiltiir
ve kimliklerini ana kiiltiir ve kimlige dahil ederek, kendilerini onunla 6zdeslestirme yoluna
gidebilirler (Tok, 2003: 31). Yok edici dahil edilmede karsimiza ¢ikan ve Goffmann (1967)"in
"kendisi hakkindaki, agiga vurulmayan asagilayict ve kiiciik disiiriicii bilgilerin idaresi"
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dedigi "kimlik belirtilerinin idaresi" kavrami, hayatlarini tehlikeye sokmak istemeyen
Alevilerce hayata gegirilen bir "maske takarak" gizlenme stratejisini agiklar niteliktedir
(Bodrogi, 1996: 52). Korku, gegen siireg igerisinde igsellestirilmistir. Ortaya ¢ikan bu korku,
Kiirt Alevi toplumunda kafa karigikligina doniismiis, Alevilere kendilerini nasil algiladiklar
soruldugunda "Miisliiman Aleviyim" veya "Alevi bir Miisliimanim" gibi cevaplar verdikleri
gorilmiistir.

Cumhuriyet tarihine bakildiginda, Kiirt Aleviliginin ¢ogu zaman "Dinsizlik ve
Marksizm-Leninizm belasindan kurtularak, 6z kimligine kavusmasi gerektigi", Alevi-Siinni
seklinde sun'i ayrim yapanlarin kesinlikle baska maksatlarinin oldugu ve Kiirt Alevi
toplumunun Marksistler tarafindan yonlendirildigi ileri siiriilmistir (Bulut, 2011: 42).
Alevilik, Alevilerin kendisinden bagimsiz olarak kurgulanmis, Kiirt Aleviler ise bu kurguya
uygun davranmasi gereken bir politik nesne olarak goriilmiistiir. Her bir aktor Kiirt Aleviligini
kendince tanimlamaya niyetlenirken, bu tanimlar, tanimlayan kisinin politik konumuna bagl
olarak Kiirt Alevi kimligini "ezilen, demokrat, solcu, devletci, laik, sapkin, hain, boliicii, saf,
masa, dis mihrak" gibi genis bir yelpazede olusturmustur. Siinni Islam’in siyasallagmas: ile
beraber Kiirt Aleviligi bir arastirma nesnesine doniismistiir (Aslan, 2015: 78). Giiniimiize
dogru gelindiginde, ilki 3-4 Haziran 2009, sonuncusu ise 28-30 Ocak 2010 tarihlerinde
diizenlenen ve neredeyse iki yila yakin bir zamana yayilan Alevi ¢alistaylar1 sonucu olusan
nihai raporda da, Alevilerin dini tanimlamalarina yonelik referans ve stabilite sorunlarindan
bahsedilmis, Alevilik dini bir inang¢ bi¢imi degil, kiiltiir ve yasam bi¢imi olarak takdim
edilmis, tarihselligi inkar edilerek din dis1 sayilmistir (Ecevitoglu ve Cetinkaya, 2013: 91).
Haklarin1 arayan Kiirt Aleviler, iilke gercekligini umursamayan ve siyasi diizlemde iilkeyi
karistirmak isteyen boliicli unsurlar olarak nitelendirilmistir. On yillardir siirdiiriilen ve her
dénemde yeniden giincellenen Tiirk-Islam sentezli kimlik dayatmasi, 2000'li yillarda AKP
hiikiimeti ile (agilim ve calistaylarla) Aleviligi insa etme siyaseti olarak siirdiiriilmiistiir.
Avrupa'da dinsiz, dinsiz, Ali'siz Alevilik diye bir sey oldugu ifade edilmis, Alevilik "iitopik
laiklige" sarilan, ayrilik¢t bir toplumsal hareket seklinde gosterilmistir (Saygili, 2015: 125).
Silahli ¢atismalar sonucu hayatini kaybeden vatandaslarin, Siinni kimlik iizerinden sehit ilan
edildigine ve Kiirt Alevi kimliginin goérmezden gelindigine sahit olunmus, dlen Alevi
vatandaslarin cenazeleri zorla camilere taginmistir. Ayni sekilde 2014 yilinin Nisan ayinda
resmi temaslarda bulunmak i¢in Tiirkiye'ye gelen Almanya Cumhurbagkani Joachim
Gauck'un "rahip" olmasi hatirlatildiktan sonra, sdz "Almanya'daki Ali'siz dinsiz Alevilere"
gelmis, eski bir din adammmn "dinsiz" bir topluluk ile nasil iligki kurulabildiginin
anlasilmadig: belirtilmistir (Zirh, 2015: 82). Gezi olay1 bir "Alevi hareketi" olarak yansitilmus,
devlet tarafindan bir teror faaliyeti olarak nitelendirilen Gezi olayi, Alevi kimligi ile
bagdastirilmistir. "Her dinin tek bir mabedi vardir. Miisliimanlarin mabedi camidir ancak
farkli yerlerde ibadet edilebilir." goriisii, Cemevlerinin taninma(ma)si1 konusunda bir zemin
olusturmustur. Bu durum, ilahiyat ¢ergevesinde din disi sayilan Aleviligin salt bir kiiltiirel
yapilanma oldugunu ileri siiren politik goriisiin, dini bir inanct "dinsizlik" ile su¢lamas1 yolunu
acmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Siinnilik, devletin gayri resmi dini olarak toplumda merkezi
bir yerde kalmis ve "% 99'u Miisliman Tiirk toplumu" sdéylemi gelistirilerek, farkliliklar
eritilmeye caligilmistir. Hakim kilinmak istenen dini inang, bdylelikle kamunun genel bir
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niteligiymis gibi sunulmustur. Bu durum beraberinde, Kiirt Alevilerinin toplum igerisinde
diismanlastirilmalar1  sonucunda yasanan katliamlari getirmis, bu diisman yaratimini
tanimlamak icin oOtekilestirme veya asimilasyondan 6te bir tanim kullanma zorunlulugu
dogmustur. Uzun bir zaman dilimi igerisinde Kiirt Alevilerinin siyasi ve toplumsal
kurumlarmi, kiiltiiriinii, dinini, ekonomik varligin1 pargalamak ve Kiirt Alevi grubunu
olusturan bireylerin kisisel giivenligini, 6zgiirliigiinii, haysiyetini hatta yasamin1 yok etmek ve
diismanlastirmak bir soykirimdir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, diismanin soyut bir
kavram olusudur. Derrida'ya gére diismanlik, yani "diisman postiilasinin kendisi", "siyasiyi
tanimlayan, olusturan ve yonlendiren bir kamusal alanin tarihsel ¢ikisina baghdir." (De Vries,
2003: 356). Derrida'nin ayn1 zamanda tartigtig1 nokta, "baslica diismanin, yani yapilandirilan
diismanin hi¢ bir yerde bulunmuyor olmasidir." (Anidjar, 2012: 112). Yaratilan diisman,
politik argiimanlara bagli olarak yaratilan metonimsel diismanlardir. Ornegin belirli bir
donemde dinsiz olarak diismanlastirilan bir grup, baska bir siirecte hegemonik dine bagl
kiiltiirel bir 6ge olarak resmedilebilir. Bu baglamda toplumu olusturan diigman, somut bir
oteki degildir. Schmitt'in belirttigi gibi, "diisman, basit bir sekilde sadece herhangi bir rakip
veya sadece genelde bir catismadaki herhangi bir ortak degildir. Ayrica birinin nefret ettigi
0zel hasim da degildir. Daha ziyade diisman, baska bir yasam olarak ahlaksal yasam, ahlaksal
yasamin sonradan "yabanci ve olumsuzlanmasi gereken" olarak ortaya koyacagi baska bir
"yagayan biitlindiir." Diigman bir iiriin degildir, ama yine de bir "iretim faaliyetinin"
sonucudur: Kendi farkliligini, i¢ine girdigi ve olumsuzladig: bir farklilig1 parcalamaya calisir
(Anidjar, 2012: 133). Sekiilerlesmenin getirisi olan Ve teolojiden ayrilmis siyasi varligi kabul
etmeyen, teolojinin politik olana igerilmesini savunan Schmitt'in, ahlaksal yasami temel
alinarak getirdigi diigman tanimlamasi, ancak politik teolojinin analizi ile anlam kazanir. Bir
dini inanisa sahip olanlarin dinsiz olarak nitelendirilmeleri, soyut bir diigman yaratimina denk
diigmiistiir; soyut bir kavram olan diismanlik, dinsizlik {izerinden tanmimlanmistir. Burada
kigilerin degil, hegemonik dini inancin disinda bir inanca sahip olan gruplarin tiimiiniin
diisman addedilmesi, bizi soyut diizleme baglayan bir etmendir. Diismanin bir tiriin olmadigi,
yine de bir "iretim faaliyetinin" sonucu oldugu; kendi farkliligimi, icine girdigi ve
olumsuzladigi bir farkliligi pargalamaya ¢alistig1 yaklagimi ise hegemonik din disindaki zayif
halkalar olan inanglar1 sistemden uzaklastirmay:1 ve onlar1 yok etmeyi gerekli kilmaktadir.
Burada 6nemli olan nokta, "diisman" tabirinin soyut oldugu, 6teki ya da asimile olan varlik ya
da varliklar1 betimlemedigidir. Dolayisiyla, politik teolojinin yaratimi olan "diigman" tanimu,
parcalanarak soykirima ugramasi gereken gruplart hedef gosterir. Bir grubun soyut bir kavram
olan dinsizlik tizerinden "dinsizler" olarak diismanlastirilmalar1 bir soykirimdir.

Soykirimin "dinsizlik" etiketi ile sekillenen bu big¢imi, bir insan1 sadece fiziksel olarak
degil, kiiltiirel diizlemde de yok etmeyi amaglar. Dinlerin tasidigi degerlerin 6nemli bir kisma,
kendilerini ilan ettikleri giine kadarki insanligin, ahlaki ve kiiltiirel olarak yarattig1 degerleri
ifade etmektedir. Inang ya da din, ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel veya bir biitiin olarak
tarihsel-giincel kimlik boyutunun disinda ele alip degerlendirilemez. Toplumsal orgiitlenme
bi¢im ve davranislarinin sekil ve karakterleri, yogun bir bicimde dinin etkisi altindadir. Bunun
i¢in din, kiiltiiriin ilk basamagindan baslayarak klan-kabile-asiret-millet ve ulus gibi toplumsal
formlarla hep i¢ ice olmus; bunlarin gerek meydana gelmesinde, gerekse biiyiimesinde dnemli
bir yer tutmusgtur (Wach, 1995: 17). Din, toplum yapisina yon veren bir iist-sistemdir (Sezen,
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1998: 106). Bir grubun dini varhigimi pargalayan, kiiltiirel anlamda yok eden soykirim, bir
halki tiim tarihsel gegmisine yabancilagtirmak, toplumun ge¢misini, geleneklerini unutturmak,
icinde yasanilan zaman dilimini baski altinda tutmak ve gelecegini belirsiz kilmak stratejisiyle
islemektedir. Bu stratejide basarili olmak i¢in ise, Yok edilmesi hedeflenen kiiltiir yerine,
yapay bir kiiltiir yaratilir. Bu yalandan olusturulmus yapiya, Osmanli sekiilerizmi ve devami
niteliginde olan Cumhuriyet laisizmi 6rnek verilebilir,

Bir grubun 6z-savunma yetenegini korelten maddi kosullarin yapisi, bu baglamda
analiz edilmesi gereken unsurlardan biridir. Nitekim soykirimin sadece bir boyutunu olusturan
ekonomik kirim, diger bir boyut olan kiiltiirel kirimin, "ilerlemecilik" ad1 altinda yapi taglarini
dosemekte ve toplumsal oOrgiitlenmenin 6z-savunma giiciinii kirmaktadir. Kimi durumlarda
ekonomik soykirim, kiiltiirel, siyasi ve fiziksel soykirimlarda i¢ ice gerceklestirilmektedir.
Fakirlestirme, gog ile beraber gelen toplumsal ¢oziilmeler; toplumsal iliskilerin karakterini ve
dini inang pratiklerini belirleyebilen, "dinsiz" addedilen grubun zihniyetine ve anlam
diinyasina etki edebilen unsurlar1 olusturmaktadir. Nitekim Tiirkiye; neoliberalizm, Tiirk-
Islam sentezi ve muhafazakarliktan derinden etkilenmis bir sosyal politika rejimi
benimsemistir. Cumhuriyet'in ilk yillarindan baslayarak, Islamcilarin liberalizme yakin
durduklar1 ve hatta biirokratik iktidara karsi ittifak olduklar1 diisiiniildiigiinde, tarihsel
kokenleri mevcut bir kader birliginden sz edilebilmektedir (Erdogan, 2005: 444). AKP
donemi, siyasal islamin kiiresellesme siirecinde neoliberal yeniden yapilandirma projesi ile
uyum saglayisinin bir 6rnegini olusturmaktadir. Islam ile demokrasinin birlestirilebildigini
gosteren "Tirk Modeli", dini inanglarin toplumsal diizenin devamliligini saglayan bir rol
oynayabilecegini savunur. Bu modelin, neoliberal donemdeki piyasa temelli uygulamalarin
toplumsal dayanigmay1 zayiflattigi bir donemde, bireylerin kiiltiirel farkliliklartyla bir arada
yagsamalarmi saglayacak bir model oldugu sdylenir. Jurgen Habermas'in kavramsallastig
bicimiyle, Avrupa Birligi {ilkelerinin, din ile siyasal alan arasindaki sinirlar1 belirsizlestiren,
siyasal kamusal alanda dini normlarin da yer alabilecegini dngoren "post-sekiiler" bir toplum
modelinin benimsenmesi onerilir. Bu model, kiiltiirel farkliliklarla esit vatandasligin birbirini
tamamladig1 6l¢iide kapsayict olacag: iddia edilen bir sivil toplum projesidir. Bu projenin
Miisliimanlarin gogunlugu olusturdugu {iilkelerdeki yansimasi, siyasalin yeniden kutsal olanla
yani Islamin hakikat rejimiyle biitiinlesmesi olarak ifade edilen bir doniisiimiin yasanmasi
olmaktadir. Boylelikle, giindelik hayat: Islami kurallara gore bicimlendiren inisyatiflerin, bu
slirecte siyasal toplumu yeniden tanimlamasi ve devlet iizerinde "post-sekiiler" anlayis
temelinde doniistiiriicii bir etki yaratmasi beklenmektedir. AKP iktidari bu baglamda, islam’in
kamusal ve siyasal alanda boy gostermesinin somut bir 6rnegi olarak degerlendirilmektedir
(White, 2004). Bu baglamda, teolojinin politik olanda icerilmesi anlamina gelen politik
teoloji, siyasal Islamin getirisi olarak ilahiyata politik bir boyut kazandirmis, bu boyut ise
Stinni-Hanefi olmayan dini bir inancin "dinsizlik" ile suglanmasi yolunu agmistir. Bu inanci
benimsemeyen gruplar ise soykirima ugratilmistir. Ulus-devletin en vahim sonuglarindan biri
de, kiiltiirel miras iizerinde yol a¢tig1 soykirimlardir. Nitekim, "Ulus, teolojik bir fikirdir" diye
yazan Guenoun (2000), ulus-devlet yapilanmasi sonucu politik teoloji lizerinden yiiriitiilen
dinsizlik su¢lamasinin nasil olusmus olabilecegini sorgulanabilir kilmaktadir (Anidjar, 2012:
25).
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SONUC

Osmanli Imparatorlugu zamaninda dinsiz ilan edilen ve Sldiiriilmeleri salik verilen,
goce zorlanarak komiinal niteligi bozulan ve kendini koruma giiciinden yoksun diisiiriilen
Kirt Alevilerinin, Tirkiye Cumhuriyeti zamaninda Tirklestirme-Siinnilestirme politikalari
kapsaminda yok sayildiklari; kendilerine bigilen kiiltiirel bir pratik olma roliinii kabul
etmeyenlerin ise dinsiz olarak yaftalandiklari, katledildikleri ve toplumsal ¢oziilmeye maruz
kaldiklar1 goriilmiistiir. Bir nevi kendisini sosyal sistem alaninda var etmeye ¢alisan politik
Islam’m hegemonik durumu, Lemkin'in savas zamani olmayan soykirim suglar1 olarak
nitelendirebilecegimiz, bir gruba yonelik o grubun dini inanglarin1 yok sayma, haysiyetini ve
hatta yasamini yok etme kistaslarina uygunluk tasimaktadir. Ilahiyat, Tiirklestirme-
Stinnilestirme pratikleri sayesinde politik bir boyut kazanmis, bu boyut ise dini bir inancin
"dinsizlik" ile suglanmasi yolunu agmustir. Laisistler, dini pratiklerin devlet islerinden ayri
tutulmas1 gerektigini belirtseler de; yasal bir cercevede Siinni-Hanefi din hegemonyasi
legalize edilmistir. Objektif sekiilerizm bagligi altinda tanimlanabilir olan laiklik, siibjektif
sekiilerizmin Kkisilerin sosyal hayatlarinda dini degil diinyevi degerleri benimsemeleri
yoniindeki getirisine miidahil olarak, bu kararlarin Islami bir yapida viicut bulmasini
dayatmistir. ilahiyatin politiklesmesi sonucu dini inanglara yoneltilen dinsizlik su¢lamalarinim
aydinlatilmasi, kimlikleri kutuplastiran dinamigin anlasilmas1 ve yasalar dogrultusunda
dayatilan kurumlar aracilifiyla tekrar tekrar liretilen var olmamis kimliklerin kavranilarak
soykirim suglarinin saptanip, bu sucglara kapt acan pratiklerin engellenmesi bu yolda biiyiik
Oonem tasimaktadir.
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