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OZ

Bilindigi gibi, Orhun Abideleri, Tiirkgenin en eski yazili metinleri olarak kabul edilmektedir ve
bu 6zelligiyle Tirk dilinin, Tturk tarihinin; kisaca Turk kiltiriinin de ilk yerli kaynagidir. Tiirk adinin
gectigi ilk eserlerden olan abideler, milli kimlik konusundaki hassasiyetiyle de dikkatimizi ¢ekmekte-
dir. Kl Tigin ve 6zellikle Bilge Kagan, devletin yikilma sebeplerini ve yeni devletin kurulmasi ugrun-
da verilen micadeleyi anlatirken, bin ti¢ yliz yil sonraki okuyucuyu bile hayrete dustiren tespitlerde
bulunmaktadir. Bu tespitlerin baginda da, -htikiimdar olacak kisiler igin- “liyakat” gelmektedir. Tanr1
vergisi olan birtakim nitelikler tizerinde 1srarla durulmaktadir. Bu nitelikler, tahta layik olmanin ilk
ve temel sart1 olarak gortilmektedir. “Tengri teg tengride bolmak”in sik tekrar edilen ifadelerden biri
olmasi, bu anlayisla yakindan ilgilidir... Abidelerde, dis diisman yaninda diismanla is birligi yapan
gruplarin (boy) varlhigi da haber verilmektedir. Dig diisman olarak gecen Cin’i, sadece Cin olarak gor-
memek, onu biitin diigman millet ya da devletlerin semboli olarak anlamak lazimdir. Uyarilar, Cin’in
sahsinda biitiin diigsman devletler i¢in s6z konusudur. Cin’'in yumusak ipegine, sirin sézlit kadinina
aldanmama tavsiyesi de, diigman hilelerine ve tuzaklarma kars: daimi bir uyaridir. Otiiken yurda ve
buradan ayrilmamak gerektigine vurgu yapilmasi da, son derece 6nemlidir. Bu vurgu, Tiirklerde daha
bu tarihlerde vatan fikrinin ve baskent anlayiginin var oldugunu géstermektedir. Vatan ve baskent
fikrinin ya da duygusunun korunmasi ve giiglendirilmesi gerektigi mesaji da, toprak ile vatan ve vatan
ile millet arasinda kurulan bagin ifadesi olarak kayda deger bir tespittir. Kisaca, abideler Ttrk milleti-
nin varligini devam ettirebilmesinin yollarini gésteren diisturlarla doludur. Bu diisturlarin her biri de,
milli kimlik konusundaki hassasiyetin birer tirtinii olarak gérilmeli ve her zaman dikkate alinmalidir.
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ABSTRACT

The Orkhon runic inscriptions are to be the oldest written texts of Turkic, thus being the oldest
native sources of Turkic language, history and culture. Contents of the inscriptions are noteworthy
with the sensitivity on national identity. Kl Tigin and especially Bilge Qagan, owners of the two of
the three inscriptions, astonish even readers of the modern age with their approaches to the reasons of
decline of the state and the efforts to establish a new state. Their essential evaluation for statesmen is
to have the necessary merit. They insist on some heavenly features, and those features are accepted the
first and essential condition to ascend the throne. The very repetition of the phrase “Tengri teg tengride
bolmak” (to be created on the heaven like God) is connected with this understanding. The inscriptions
tells also on on the groups cooperating with the enemy, as well as the enemy itself. China, the exter-
nal enemy, should not be seen as only China; it is symbol of all hostile nations or states. The advices
are for all of them in the person of China. The warning for not to be deceived by the soft silks and sweet
women of China is indeed a continuous warning for traps and tricks of enemies. The stress on living
in the Otiiken country and not to abandon there is also very significant. this indicates that the Turks
had in those times the idea of homeland and political center. The message to keep and consolidate the
homeland and capital city ideas is a noteworthy record as an expression of the connection between land
and homeland and homeland and nation. Briefly, the inscriptions are full of mottos showing the ways
to keep existence of the Turks. Each of those mottos are to be considered as fruits of the sensitivity on
national identity.
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Turk tarihinin, kiltur ve dilinin
ilk ornegi, ilk yazili abidesi olan Or-
hun yazitlar: kendine has damgasiyla,
ahengiyle ve edebi uslabuyla, Tirk
toresini, Turk devlet ve milletinin
karsilikli vazifelerini ortaya koyan ve-
sikalardir. Tirk kimliginin biitiin 6zel-
likleri bu abidelerde kendini gosterir.
Kil Tigin ve Bilge Kagan'in, Hunlar
tarafindan kurulup degisik stilaleler
ve boylar tarafindan devam ettirilen
bliyik Tiark imparatorlugunu nasil
ihya ettikleri bu abidelerde anlatilir.
Boéylece Tirk kavminin nasil millet
haline geldigi bu abidelerde percinle-
sir (Ergin 1970: I-1I).

Turklerin kendi isimleriyle ta-
rih sahnesine c¢ikiglar: 5. yiizyilda ol-
mustur. Kendilerini Kok-Tirk olarak
isimlendiren Tirk kavminin adi, Cin
kaynaklarinda To'u-kiue veya T'u-
chueh, Bizanslilarda Torki, 6. ytizyilda
Sogutca yazilmis Bugut yazitlarinda
Twrk olarak verilmektedir (Divitgiog-
Iu 2000: 19-20).

Kok-Turk adi Kiiltigin ve Bilge
Kagan yazitlarinda (Kultigin Dogu,
1-3, Bilge Kagan, Dogu, 1-4) hem dun-
yanin yaradiligt hem de Istemi ve Bu-
min Kagan’in Tirk ilini ve téresini du-
zenlemeleri anlatilirken ge¢mektedir
(Gomeg 1997: 7). Buradaki ifadede,

“Uze Kok Tengri asra yagiz yer kilin-
dikta...” diye baslayp “... Ikisinin arasin-
da insanoglu yaratiumus! Insanoglunun
lizerine atalarum Bumin ve Istemi Kagan
oturmus; oturduktan sonra Tiirk milleti-
nin tlkesini toresini idare etmis, diizen-
lemis, dort taraf hep diisman imis, asker
sevk edip dort taraftaki milleti hep almas,
tabi kilmus, baslya bas egdirmis, dizliye
diz ¢oktiirmiis... Doguda Kadirkan orma-
mina kadar, batida Demir Kapt'ya kadar
yerlestirmis, ikisinin arasina dagilmis
(teskilatsiz, diizensiz) Gok Tiirkleri diizene

sokarak oylece hiikiim stirerler imig.” (Te-
kin 1988: 39) denmektedir.

Turklerin, ilk Cin kaynaklarina
gore, Hunlarin Agina (A-shih-na) aile-
sinden geldiklerini biliyoruz (Tasagil
2012: 110-111). Cin kaynaklarinda,
Turklerin tureyisleri ile ilgili iki ef-
sane bu konuyu anlatmaktadir. Bun-
larin her ikisinde de bir digi kurttan
tireme s6z konusudur. Bu efsaneler
ile abidelerdeki bilgiler 6rtiismektedir.
Kok-Turkler 6.-8. yuzyillar arasinda
hitkim stirmuslerdir. 6. yuzyilin ba-
sinda Avarlara bagh olarak yasadikla-
r1, ancak 552 yilinda Bumin Kagan’in
Juan Juan (Avar) hakimiyetine son
vermesiyle Kok-Turk devleti kurul-
mustur (Gémeg 1997: 8 vd.).

Bumin Kagan’'in ismi Ongin yazi-
t1 bagta olmak tzere, Sogd¢a yazilmisg
Bugut kitabesinde de gegmektedir. Cin
kaynaklarinda bu isim T'u-men gek-
lindedir. Aynm1 kaynaklar T'u-men’in
u¢ gobek atalarimi da saymaktadir.
Boylece Kok-Turklerin 5. asirdan iti-
baren etkili bir gii¢ haline geldikleri
anlagilmaktadir.

Bu etkili devlet ilk defa Bizans’la,
Sasanilere kars1 ittifak yapmis, Bizans
Imparatoru II. Justinianus’a elciler
gondermis ve buna karsilik olarak da
568 yilinda Zemerkos baskanliginda
Bizans elcilik heyeti, Istemi Yabgu ta-
rafindan Ek-Tag'daki merkezde kabul
edilmistir. Bizans elgilik heyetinin not-
lari, J. Klaproth bagta olmak tizere, N.
Asim Yaziksiz, Golden ve Spuler tara-
findan yayimlanmigtir. Bu notlar ko-
numuz olan Turk milli hassasiyeti ba-
kimindan son derece 6nemlidir. Kagan
olabilmek i¢in hangi 6zelliklerin gerek-
tigi, Kok-Turklerin o dénemdeki sosyal
yasayislari bu notlardan anlagilmakta-
dir. Bitlin bu siyasi ve kultiirel olaylar
Mo-kan Kagan déneminde olmustur ki,
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Mo-kan yerine kendi oglu Ta-lo-Pien’i
degil kardesi Taspar (Cin kaynaklarin-
da T’a-Po)yu tahtina varis géstermigtir.
Bunun sebebi de Ta-lo-Pien’in annesi-
nin Tirk soylu olmayisidir. Daha sonra
bu konuda hassasiyet gosterilmedigi,
devlet meclisinin, Tasparin o¢lmeden
once, Mo-kanin oglu Ta-lo-Pien’i varis
gostermesini ayni gerekce ile kabul
etmemis, ancak Kara Kaganin oglu
Isbara’nin, Tasparin oglunu destekle-
yerek tahta ¢ikardigi ve bozulmanin da
boyle bagladig1 anlagilmaktadir.

Kitabelerde, Bumin ve ondan son-
raki ti¢ Kagan'in ardindan tahta cikan
kaganlar icin “Ondan sonra Fkiiciik
kardesi Kagan olmus tabii, ogullart
Kagan olmus tabii, ondan sonra biiyiik
kardesi gibi kilinmamis olacak, oglu
babast gibi kilinmamus olacak. Bilgisiz
kagan oturmustur, kotii kagan otur-
mustur. Buyruku da bilgisizmis tabii,
kotii imis tabii. Beyleri, milleti ahenk-
siz oldugu igin, Cin milleti hilekdr ve
sahtekar oldugu igin, kiictik ve biiyiik
kardesi birbirine diisiirdiigii icin, bey
ve milleti, karsilikly ¢ekistiritigi icin,
Tiirk milleti il yaptigi ilini elden ¢ikar-
mis, kagan yaptigr kaganint kaybedi
vermis...” (Ergin 1970: 18) denilmek-
tedir.

Burada sozi edilen etnik mensei
bozuk kigilerden kagan seg¢ilmesinin
nelere mal oldugu, agik agik anlatil-
maktadir. Bu hassasiyet hem Kultigin
(Dogu, 4-5) hem de Bilge Kagan (Dogu,
5-6)da tekrar edilmektedir. Uzerine
basa basa, sonuglariyla birlikte veril-
mektedir.

Abidelerde milli kimlikte tizerin-
de durulan hassas unsurlar goyle sira-
lanmaktadir:

1. Milli bir Tanr1 yani Turklerin
tanrisi

2. Bilgili ve cesur kagan

3. Ile ve Tore’ye sayg1

4. Entrikalara kanmama

5. Ana yurdu higbir gekilde terk
etmeme

1. Milli yani Turklere 6zel bir
Tanri: Fransiz dilbilimcisi ve Hint-
Avrupa uzmani George Dumézil, t¢lu
sisteme dayanan bir fonksiyonel teori
ileri stirer. Ona gore, Hint-Avrupa ka-
vimlerinde su tgli fonksiyon vardir:
Kutsallik, Gii¢, Uretkenlik. Kutsallik;
kutsal ile insan arasindaki iligkileri
(vani biiyt ile ibadeti), insan ile insan
arasindaki iligkileri (hukuk ve yo6ne-
tim sistemi), Tanrr’dan gelen yahut
devralinan egemenlik hakkimi (ikti-
dar, krallik, kaganlik vb.) arastirir.

Savascilik ise, fiziki gii¢c ve siddet
kullanarak yapilan savunma veya sal-
dir1 demektir. Yani gii¢, Hint-Avrupa
toplumlarinda boyle kendisini gésterir.

Uretkenlik ise, toplumun deva-
min1 saglayan dogurganhigin strekli
olmasi, hem mal hem nufusun ¢ok ol-
mas1 ve bunun 6nemsenmesidir.

Bu tg¢ fonksiyon, toplumda bazen
acik, bazen semboller halinde goriliir.
Bunlar mitlerde ve efsanelerde sem-
bollegsmiglerdir. Toplumlarin tanrilar
panteonunda, Tanrilar bu ti¢ fonksi-
yona gore eslesmis yahut kiimelegmis-
lerdir (Divitgioglu 2000: 34-43).

Bu teoriyi Bilge Kagan abidesin-
deki su ifadeler dogrulamaktadir:

“Tengri yarlikadukun tigtin, 6ztim
kutum bar igciin, kagan olurtum.” (D.
32)

(Tanr1 buyurdugu i¢in, ‘kut'um
oldugundan, kagan olarak oturdum.)
ifadesinde, hem Tanri buyrugu hem
de yaradilistan gelen bir “kut’tan s6z
edilmektedir.

Aymn gekilde,

“Tengri kii¢ birtiik iiciin, anda
san¢tim.” (B. K. G. 9)
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(Tanr1 gl¢ verdigi igin bura-
da slingtiledim.) ifadesinde “gii¢’tin
Tanri’nin iradesiyle verilen bir lutuf
oldugu anlatilmaktadar.

“Tengri yarligazu ...
tictin, olteci budunug tirgiirii igittim.’
(KT. D. 29)

(Tanr1 buyurdu ... kismetim oldu-
gundan, 6lecek budunu toplayip koru-
dum.) (Divit¢ioglu 2000: 43).

Bitin bu ifadelerde gecen teng-
ri kavrami, basarinin baskahramani
olarak hem “gii¢” hem yaratici olarak
hem de izin veren, irade beyan eden
olarak goriliyor.

Bu tengri kimdir? Abidelerde pek
¢ok yerde belirtildigi gibi, bu bir Turk
Tanrisidir. S6z gelimi Kiil Tigin Abide-
sinde gecen,

“Tiirk halk kitlesi soyle demis: Illi
millet idim, ilim simdi hani, kime ili
kazaniyorum der imis. Kaganli millet
idim, kaganim hani ve kagana isi giicti
veriyorum der imis...

... Bunca isi giicii verdigini dii-
stinmeden, Tiirk milletini oldiireyim,
kokiinii kurutayim der imis. Yok olma-
ya gidiyormus.

Yukarda Tiirk Tanrisy, Tiirk mu-
kaddes yeri suyu dyle tanzim etmis.
Tiirk milleti yok olmasin diye, millet
olsun diye, babam Ilteris Kagani, anem
Ilbilge Hatunu gogiin tepesinden tutup
yukart kaldirmis olacak.” (D. 9-10-11)
(Ergin 1970: 5-6). Aym ifade Bilge Ka-
gan abidesinde de tekrar edilmekte-
dir. (D. 10). Buradaki “Turk Tanris1”
ifadesi kutsalligin nasil millilestigini
gostermektedir. Turk Tanrisi sadece
Turkleri yaratmamigtir. O mukaddes
yeri ve suyu tanzim etmistir.

Bilge Kagan abidesindeki su ifa-
de, Turk Tanrisinin dizenleyici vasfi-
m agiklamaktadir.

“Yukarda Tiirk Tanrisi, mukad-

uliigiim bar

3]

des yeri, suyu oyle tanzim etmigtir.” (B.
K., D. 10).

Hukimdarlarin Tanrinin emriyle
gelmeleri de, onlarin kutsalliklar1 da
sik sik vurgulanmaktadir, bu inang
Sel¢uklu ve Osmanh Sultanlar: i¢in de
devam etmis Sultanlar Tanri’nin gol-
gesi olarak kabul gormuslerdir.

“Tanri gii¢ vermis oldugu i¢in (D.
13), Tanrt dyle buyurdugu i¢in (D. 15),
Tiirk halkinin adir sant yok olmasin
diye, babam hakani (ve) annem hatu-
nu yiicelmis olan Tanri, devlet veren
Tanri, Tirk milletini adr sant yok ol-
masin diye, beni o Tanrt hakan (olarak
tahta) oturttu. (D. 26)° Goruldugn gibi
Kaganin giicii bir sebebe bagh olarak
Tanr1 tarafindan verilmektedir.

Kut ya da kutsallik, Kok-Turk
tanrilar panteonunda ayni fonksi-
yonda degisik tanrilarin da goérevleri
vardir. Kil Tigin Abidesindeki “Umay
gibi annem hatunun ‘kut'u sayesin-
de kardesim Kiil Tigin erkeklik adini
aldi.” (D. 32), ifadesinde Umay i1lahesi,
kutsallik iginde degisik bir fonksiyona
sahip olarak gosterilmektedir.

Inanclardaki bu duyarhilik baska
tanr1 isimlerini de giindeme getirmek-
tedir. “Zaman tanrist (6yle) buyurun-
ca insanoglu hep oluimlii yaratilmis
(K. 11). Oyle diisiindiim. Gozlerimden
yas gelse engel olarak, gontilden feryat
gelse geri gevirerek yas tuttum.” (K. 11-
12).

Oliim, zaman tanrisinin emriyle
olmaktadir. Burada Kul Tigin'in 6li-
mi anlatiliyor ve kaderci bir yaklagim-
la zaman tanrisinin buyrugu oldugu
i¢in bitiin insanlarin bu emre uymak
zorunda olduklar1 belirtiliyor. Ayrica
da yas tutus sekli de anlatiliyor. Bii-
yik acisina ragmen Bilge Kagan bunu
halkina, yakinlarina belli etmiyor.
“Cok yas tuttum, iki sad basta olmak
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lizere, kardeslerimin, ogullarimin, bey-
lerimin ve halkimin gozleri, kaslari
berbat olacak diye kaygilandim.” (K.
12) demektedir. Boylece kutsal kav-
ramlar yaninda hayatin i¢inde, yasa-
nan sosyal cevreye kargi da dikkatli
bir hassasiyet gorilmektedir. Kaganin
duygularini saklayabilmesi sarttir.

Bilge Kagan Abidesi de Kiil
Tigin’de oldugu gibi, “(Ben) Tanri gibi
(ve) Tanriv'dan olmus Tiirk Bilge Ka-
gan” (K. 1) sozu ile baslamaktadir.
Burada da kutsallik vurgulamakta,
inandiriciligil artirmak i¢in Tanr1 gibi
ve Tanri’’dan olmus Turk Bilge Kagan
olarak kendisini takdim etmektedir.

Bundan sonraki kisimlarda da
Bilge Kagan, yaptiklarimi siralamak-
tadir. K. 3’ten itibaren Turklerin nere-
de yasamalari, nelere dikkat etmeleri
gerektigi tecriibeler 6rnek gosterilerek
anlatilir. Turk’in 6zellikleri hakkinda
tespitler siralanir.

“Bunca diyarlar kadar (ordu) sevk
ettim (ve) anladim ki Otiiken daglarin-
dan daha tyi (bir yer) asla yok imis!
Devletin yonetilecegi ver Otiiken dag-
lart imig.” diyerek gordugi yerlerle
Otiiken’i karsilastirir ve Otiiken disin-
da Turklerin yasama sanslarinin ol-
madigini séyler. Tecribelerini aktarir.

Kutsallik hassasiyeti Tonyukuk
abidesinde de karsimiza ¢ikmaktadir.
Bilge Tonyukuk, Cin yonetimi sirasin-
da dogmustur. Bunu “Tiirk halk: (o za-
man) Cin'e bagimly idi.” (B.1) diyerek
belirtir.

Bu bagimhligin sebebini de su
hassas ifadelerle aciklar. Buradaki
kutsallik ve Turk Tanrisinin neden
milleti bu hale getirdiginin cevabini
da vermektedir:

“Tanrt soyle demis olmali: (sana)
han verdim, (B.3) hanint birakip (yine)
bagimli oldun. (Tiirk halky yeniden)

bagiml oldugun i¢in Tanrt 61’ demis
olmali. Tirk halky oldii, mahvoldu,
yok oldu. Tiirk Sir halk: iilkesinde boy
kalmadi.” (B.3-4).

Buradaki hassasiyet milli bir has-
sasiyettir. Tanri, “Sana han verdim,
sen onu tamimadin, haninit birakip
Cin’e bagimli oldun, o halde 61", de-
mis olmali diyerek bu yikilisin sebebi
ortaya konmakta, Tanrinin haklilig:
vurgulanmaktadir.

Butin basarilarda Turk tanri-
smin verdigi kutsallik basgrolii oyna-
maktadir.

Tonyukuk Abidesinde (ikinci tas)
kumandan Tonyukuk biitin zorlukla-
r1 kutsal yardimla astigim goyle ifade
etmektedir: “Galiba, Tanri Umay, kut-
sal yer ve su (ruhlari bize) yardimct
oluverdiler.” (B.4).

2. Bilgili ve Cesur Kagan: Abi-
delerde, tzerinde ¢ok durulan has-
sasiyetlerden biri de huktumdarlarin
durumudur. Tanrr’dan alinan kutsal
gli¢ olmasina ragmen kaganlarin akil-
I1 ve cesur olmalar1 da aranmaktadir.
Gerek, Kil Tigin gerekse Bilge Kagan,
abidelerinde, kendisini tanitirken hem
kutsal kigiligini ortaya koymakta hem
de akill1 ve tecriibeli olma sartina isa-
ret etmektedir. Zaten metinde de, bir
ak sakal olarak o6gutler vermektedir.
0O, ulkenin nasil diizenli ve huzurlu
hale geldigini, bunun i¢in yapilan se-
ferleri anlattiktan sonra bunu, bir tec-
riibesini anlatarak ispat etmek ister.

“Tiirk Milleti (sen) tok gozliistin,
aclik tokluk diisiinmezsin, bir (de)
doysan aclhigr hi¢ diisiinmezsin. Oyle
oldugun igin (seni) besleyip doyuran
hakanlarin soziinii (rizalarini) alma-
dan her yere gittin, oralarda hep mah-
voldun ve tiikendin (G.9-10). Tanri
liitufkar oldugu i¢in, benim de talihim
oldugu i¢in, hakan (olarak tahta) otur-
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dum. Yoksul, fakir hep derleyip top-
ladim. Fakir halki zengin yaptim, az
halkt ¢cok yaptim.”

“... Ey Ttirk beyleri (ve) halkt bunu
isitin! Tlrk halky dirilip nasil devlet
sahibi olacagint burada yazdim. Ya-
nilip (nasil) olecegini de (G.11) burada
yazdim.” Kagan butiin birikimlerini
bu ifadelerle gelecege aktarir.

Bagarili kabul edilen Bumin ve
Istemi Kagan tasvir edilirken “... Otu-
rarak Tiirk milletinin ilini téresini
tutuvermis, diizenleyivermis... Bilgi-
li kagan imis tabii, cesur kagan imis
tabii, beyleri de milleti de dogru imis.
Onun i¢in ili oylece tutmus.” (D.3-4)
denilmektedir.

Kagan’'in 6limiinden sonra yerine
gecenler, yukarida soziini ettigimiz,
soylu olmamanin yani sira bazen de
bilgisiz, akilsiz ve iyi insan segeme-
yen, kabiliyetsiz Kaganlar, ¢cevrelerini
de milleti de mahvetmiglerdir.

Yikiligin, kaybolugsun sebepleri
bundan daha iy1 anlatilabilir mi? G-
nimiizin toplumundaki benzer dav-
ranislar nasil 6nlenmeli? Atalarimizin
1000 yil 6nceden, bugiinii anlatmaya
¢aligmiyorlar mi?

“... Ondan sonra Fkiiciik kardesi
biiyiik kardesi gibi kilinmamis ola-
cak, oglu babast gibi kilinmamis ola-
cak. Bilgisiz ve akilsiz Kaganlar tahta
oturmusglar, onlarin kumandanlart da
akilsiz ve kotii imigler siiphesiz.” (K.
T., D. 5-6).

Kaganlarin akilli, bilgili ve cesa-
retli olmalar1 konusunda hassas go-
rinen Kok-Turk toplumunda, bunlar
olmazsa nelerin olabilecegi de Bilge
Kagan'in agzindan goyle anlatilmak-
tadir: “Beyleri (ve) halk: itaatkar olma-
digi i¢in, Tiirk halkt kurdugu devletini
elden ¢ikarivermis, tahta oturttugu ha-
kanint kaybedivermis. (Bu yiizden) Cin

halkina bey olmaya layik erkek eviad:
kul oldu, hamimlik kiz evladi cdriye
oldu. Tiirk beyleri Tiirk unvanlarini
birakti; Cinlilerin hizmetindeki (Ttirk)
beyleri Cin unvanint alarak Cin haka-
nina tabi oldular.” (K.T., D. 6-8)

3. Iline ve Toresine saygi: Bu
konu abidenin pek ¢ok yerinde acikh
bir olaydan sonra aslina donts olarak
ortaya gelmektedir. Mesela K.T ani-
tinda D. 13’te, “Yedi yiiz kisi olmuslar.
Yedi yiiz kisi olup devletsiz kalmus,
hakansiz kalmis halki, atalarimin de-
delerimin toresince (yeniden) yaratmais
(ve) egitmis...”.

Devlet, Kagan ve atalar uclisi
gok 6zel bir hassasiyet gerektirmek-
tedir. Bunlara gosterilecek saygi ilin
ve torenin yasamasi demektir. Halkin
huzurlu ve mutlu olmas1 demektir.

Bir disman yenildigi zaman
“Devletliyi devletsiz biraktik, kaganliyt
kagansiz biraktik, dizlilere diz ¢oktiir-
diik, baslilara bas egdirdik.” (K.T., D.
13) diyerek 6viintilmektedir.

Burada oldurdik, yendik, bitir-
dik gibi pek ¢ok ifade sekli olabilirdi.
Ancak, abidede “devletliyi devletsiz
biraktik, kaganliyr kagansiz birak-
tik” diyerek, bu kavramlarin ne kadar
hayati oldugu belirtilmek istenmigtir.

Bilge Kagan, abidesinde,

“Ey Tiirk, Oguz beyleri (ve) milleti
isit: Ustte gok ¢cokmedikge, altta yer de-
linmedikge, ey Tiirk milleti senin ilini,
torent kim bozabilirdi. Tiik milleti bu
huyundan vazge¢ ve nadim ol! Ttaar-
sizligin yiiztinden seni besleyip doyu-
ran akilli kaganina, bagimsiz ve mii-
reffeh devletine ithanet ettin (ve) nifak
soktun.” diyerek ile ve toreye saygisiz-
ligin nelere mal olacagini anlatmaya
caligir.

4. Entrikalara Kanmama: Milli
hassasiyetlerden biri de, Tturk milleti-
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nin tatli s6ze, yumusak ipek kumasa
aldanmasidir. Ayrica, disiplinsiz dav-
ranmasi, buytkleri ve kaganini dinle-
memesi 6liim sebebidir. Ustelik sadece
kendisini degil kabilesini, milletini ve
akrabalarini da yok eder.

Turk milleti cabuk unutur. O ka-
dar ki ag¢ olunca toklugu, tok olunca
aclig1 diislinemez.

Biitiin bunlar diismanin entrika-
larina malzeme olur. Bilge Kagan bu
entrikalarin nasil yapildigini anlatir.
Kil Tigin abidesinde gecen “Cin mil-
letinin sozii tatly, ipek kumast yumu-
sak imis. Tatl sozle, yumusak ipek
kumasla aldatip, uzak milleti oylece
yakinlagtirirmis... Iyi, bilgili insan,
Lyl cesur insant yiriitmezmis. Bir in-
san yanilsa, kabilesi, milleti, akraba-
sina kadar barindirmazmus...” (K.T.,
G. 6) (Ergin 1970: 2) seklindeki ifade,
bu durumu basarili bir sekilde tasvir
etmektedir.

Yine ayn1 abidedeki su ibret dolu
sozler, Turk milletini uyarmak i¢in bi-
rer gostergedir. “Orda kotii kisi soyle
ogretiyormus: Uzak ise kotii mal verir,
yakin ise iyt mal verir diyip oyle dgre-
tiyormus. Bilgi bilmez kisi o s6zii alip,
yakina gidip, ¢ok insan oldiin!” (Ergin
1970: 2) diyerek dedikodularin, aldat-
malarin milleti nasil tikettigi anlatil-
maya c¢aligilmaktadir.

Tonyukuk abidesi, kendi saghgin-
da ve Bilge Kagan’in iktidar1 sirasin-
da yazilmigtir. Tlterig Kagan ile Bilge
Kaganin amcasi Kapgan Kaganin
basarilar1 ve yaptiklar: anlatilmakta-
dir. Muhtemelen yine dedikodular ve
cesitli entrikalar vardir. 716’da Bilge
Kagan ve Kul Tigin, amcas1 Kapgan
Kagan’a kars1 bir darbe yaparak ikti-
dar olmustur. Kapgan Kagan’a bagh
gorinen Bilge Tonyukuk, gorevinden
uzaklagtirilmigtir. O da butiin olan

biteni ni¢in yaptiklarimi birer birer
saymakta ve sonunda “Ilteris Kagan
kazanmasa (idi) (ya da hig) olmasa
idi, ben kendim Bilge Tonyukuk ka-
zanmasa (idim), (ya da) ben hi¢ olma-
sa idim. Kapgan Kagan Tiirk Sir halky
tilkesinde boy da, halk da, insan da hig¢
olmayacak idi. Iiteris Kagan ve Bilge
Tonyukuk kazandig i¢in...” (K. 1-2-3)
diyerek yaptiklarimin dogru oldugunu,
baska sOylenenlere inanilmamasi ge-
rektigini belirtir.

Devlet diizeninde ihanete, nifak
sokmaya tahammil yoktur. Aksi hal-
de devlet de yasalar da bozulur ve so-
nunda yok olur. Boyle durumlarin sik
sik oldugunu su ifadelerden anliyoruz:

“(Ey) Tiirk, Oguz beyleri ve halkt
isitin! Ustte gok ¢cokmedikee, altta yer
delinmedikge (ey) Tiirk halkt (senin)
devletini ve yasalarint kim bozabilir-
di?

Tiirk halk:, (bu huyundan) vazgeg
(ve) nadim ol. Itaatsizligin yiiziinden,
(seni) besleyip doyurmus olan akill
hakanina (ve) bagimsiz miireffeh dev-
letine thanet ettin (ve) nifak soktun.”
(B.K., D. 18-19). “Silah (diisman) ne-
reden gelip (sent) bozguna ugratty (ve)
dagutti.” (B.K., D. 19-20) Goruldugu
gibi entrikalar, ihanetler diigmanin
yapamayacag1 kotulugu i¢ karigiklik-
larin yaptigi Tonyukuk abidesinde
¢ok acik bir ifadeyle anlatilir ve halk
uyandirilmaya ¢aligilir.

“Bogii Kagan, bana boyle haber
gondermis, Apa Tarkan'a gizli haber
gondermis: Bilge Tonyukuk kotidiir,
kindardir, sasirir. Orduyu yiiriitelim
diyecek, kabul etmeyin.” (B.T., K. 11).

Tonyukuk inadina orduyu yiri-
tur ve zafer kazanir.

5. Anayurdu Terk Etmeme:
Abidelerde, Otiiken daglar1 ve orma-
n1 kutsal olarak gosterilmektedir. Kiil
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Tigin abidesinde “Yukarda Tiirk Tan-
rist ve kutsal yer” (K.T., D. 11) seklinde
bir ifade bulunmaktadir. Ayni sekilde
yurt hassasiyeti kaganla birlikte en sik
kullanilan unsurlardan biridir. Mesela
“Ilsizlesmis, kagansizlagsmis milletin,
cariye olmus, kul olmus milletin, Ttirk
toresini birakmis milleti” (K.T., D. 11)
seklindeki ifadelerle bir milletin yol ol-
masindaki sebepler sayilmaktadir.

Abidelerin tamaminda Otiiken or-
mani1 Turklere yasamak i¢in en uygun
yer olarak gosterilmektedir.

Kil Tigin abidesinde Bilge Kagan
halkina soyle seslenmektedir: “Kutsal
Otiiken daglary halky (yerini yurdunu
birakip) gittin. Doguya gidenler(iniz)
gittiniz, batiya gidenler(iniz) gittiniz,
gittiginiz yerlerde kazanciniz su oldu,
hi¢ siiphesiz kanlariniz irmaklar gibi
akti, kemikleriniz daglar gibi yigilda.
Bey olacak erkek evladiniz kole oldu,
hanmim olacak kiz evladiniz cariye
oldu.” (K.T., D. 23-24).

Goruldugi gibi yurdu terk etmek,
bir bagka 6nemli hassasiyeti de ¢agris-
tirmaktadir. Bu da annelerin, ablala-
rin, gelinlerin, prenseslerin, hayatta
kalanlarin cariye olmalaridir. Bunu
sebebi de yurtsuzluktur. Yani yurdu
terk etmektir.

Bilge Kagan uzun tecriibelerden
sonra Turk hakaninin oturacagi, hal-
kinin yagayacag yeri tespit etmekte
ve bunu agiklamaktadir. Bilge Kagan
abidesinde;

“Tiirk hakani, Otiiken daglarin-
da oturur (ve oradan hiikmeder) ise
iilkede (hicbir) sikinti olmaz. Ileride
Santung ovasina kadar sefer ettim,
denize az kala durdum; giineyde Do-
kuz Ersin‘e kadar sefer ettim, Tibet’e
az kala durdum. Sir Derya irmagi-
ni gegerek Demir Kapi’ya kadar sefer
ettim. Kuzeyde Yir Bayirku tilkesine

kadar sefer ettim, bunca diyarlara ka-
dar (ordu) sevk ettim (ve anladim ki)
Otiiken daglarindan daha iyi (bir yer)
asla yok imis. Devletin yonetilecegi yer
Otiiken daglary imis.” (K. 2-3).

Bunun gibi aym1 anlama gelecek
ifadelere sik sik rastlanmaktadir.

Orhun abideleri Turk milleti igin
bugun i¢in bile gecerli hassasiyetle-
re temas etmektedir. Bu abideler pek
¢ok savagi anlatmakta, bu savaslar-
daki taktikleri 6gretmektedir. Ancak
askeri tarih acisindan 6nemi buytk
olan bu taktikler, Bilge Kagan ve
Tonyukuk’un tecriibelerini aktardik-
lar1 yerlerde, milli hassasiyetin neler
uzerinde yogunlagsmasi1 gerektigini
gosterdigi yerlerde son derece etkili
ifadelere sahiptir. Etkiyi artirmak,
hassasiyeti maksimum seviyeye ¢ikar-
mak igin, olaylar: ispath hale getirmis
ve edebi sanatlari da kullanmisgtir.

Sonug olarak denilebilir ki, abi-
deler, bir kavmin millet olmak igin
ihtiya¢ duydugu bittiin vasiflar: bir bir
sayan gercek bir milli abide, Turk di-
linin, Tirk ordusunun kurulus tarih-
lerini binlerce yil geriye gétiren bir
vesikadir. Milletimize bugtin de ibret
olabilecek nasihatlerle dolu bir hazi-
nedir.

Bize diisen gorev sudur: Bu hassa-
siyetlere biz de sahip olalim ve atala-
rimizin yaptiklar: ve soylediklerinden
bugiin i¢in yeni dersler ¢ikarabilelim.
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