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ETiK BEYAN

Bu tezin tek yazarit oldugumu ve tezin planlanmasindan savunulmasina kadar her
asamasinda akademik kurallara ve etik davraniglara uygun olarak caligmami
yiiriittiigiimi beyan ederim. Calismama 6zgii olmayan tiim fikir, bilgi ve bulgulara etik
davranig kurallarinin gerektirdigi sekilde atif yaptigimi ve atif yapilmayan her ifadenin

bana ait oldugunu teyit ederim.
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OZET

6102 SAYILI TURK TICARET KANUNU’NA GORE ANONIM SIRKET GENEL
KURUL TOPLANTISINA PAY SAHIPLERINI DAVET USULU VE [HLALIN
SONUCLARI

Sar1, Burcu

Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Programi

Tez Danigmani: Prof. Dr. Sevilay Uzunalli

Haziran, 2023

Anonim sirketler sermaye sirketleri arasinda en ¢ok tercih edilen ve mevzuatimizda da
en genis diizenlemelere yer verilen ortaklik tiiriidiir. Genel kurul ise anonim sirketlerin
zorunlu organlarindan biri olup ortaklarin sirket isleyisi ve mali durumu basta olmak
tizere sirket hakkinda bilgi alabildikleri, miizakerelerde bulunabildikleri ve karar
aldiklar1 organdir. Ortaklarin fikirlerini beyan edebilmeleri ve sirket isleyisinde soz
sahibi olabilmeleri agisindan genel kurula katilmalar1 biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu
nedenle ortaklarin genel kurula usule uygun davet edilerek bilgi alma ve toplantilara
katilma haklar1 basta olmak {iizere ortakliktan dogan haklarni kullanabilmelerine
imkan taninmasi gerekmektedir. Bu caligmada ilk olarak genel kurulun tanimi,
yetkileri ve tiirleri incelenecek olup akabinde genel kurulu toplantiya davet yetkisine

sahip olanlar, davet usulii ve usule aykiriligin sonuglarindan bahsedilecektir.



Anahtar Kelimeler: Anonim Sirket, Genel Kurul, Davete Yetkililer, Davet Usulii,
Usule Aykirilik.



ABSTRACT

ACCORDING TO THE TURKISH COMMERCIAL CODE ACT NO. 6102
PROCEDURE OF INVITING SHAREHOLDERS TO THE GENERAL
ASSEMBLY MEETING OF THE JOINT STOCK COMPANY AND THE
RESULTS OF THE VIOLATION OF PROSEDURE

Sar1, Burcu

Master’s Program in Private Law

Advisor: Prof. Dr. Sevilay Uzunalli

June, 2023

Joint stock companies are the most preferred type of partnership among corporations
and the most inclusive regulations in our legislation. The general assembly is one of
the obligatory structure of joint stock companies and is the structure where the
shareholders can get information about the company, especially the company's
operation and financial situation, negotiate about related agendas and make decisions.
It’s important for the shareholders to attend the general assembly so that they can
express their opinions and have a voice in the operation of the company. For this
reason, it is necessary for the shareholders to be duly invited to the general assembly
and be given the opportunity to exercise their rights from the partnership, especially
the right to receive information and attend the meetings. This research includes first of
all examination of the definition, powers and types of the general assembly and finally
those who have the authority to invite the general assembly to the meeting, the
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invitation procedure and the consequences of the violation of the procedure will

mentioned.

Keywords: Joint-Stock Company, General Assembly, Authorised Convene, Invitation

Prosedure, Violation Of Prosedure.
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BOLUM 1: GIRIS

Anonim sirketler hukukumuzda sermaye sirketleri arasinda en genis diizenlemelere
sahip sirket tiirtidiir. Genel Kurul ise anonim sirketlerin zorunlu organlarindan biri
olmakla birlikte ortaklarin bir araya gelerck sirket faaliyet ve isleyisi hakkinda
miizakerelerde bulunabildikleri ve karar alabildikleri organdir. Bu nedenle s6z konusu
organ biinyesinde yapilacak toplantilara tiim pay sahiplerinin davet edilmesi ve
gorlslerini agiklayarak pay sahipliginden kaynaklanan basta oy hakki olmak {izere
haklarini1 kullanabilmeleri biiyiik bir dneme sahiptir. Kanun koyucu da bu denli biiyiik
bir 6neme sahip olan genel kurul nezdinde yapilacak toplantilardan pay sahiplerinin
haberdar edilmesi ve toplantiya katilimlarinin saglanmasi amaciyla genel kurula davet
islemlerine iliskin olarak detayli diizenlemelere yer vermistir. Bu g¢alismamizda
ozellikle halka agik olmayan anonim ortakliklarda davet islemlerinin kimler
tarafindan, hangi usul kurallart g¢ercevesinde gerceklestirilmesi gerektigi ve soz
konusu kurallara uyulmamasi halinde hangi yaptirimlarla karsilasilacagi hususu Tiirk
Ticaret Kanunu ve ilgili mevzuat hiikiimleri cercevesinde incelenecektir. Bu
incelemeler sirasinda ise doktrinde yer alan goriislerden ve yargi kararlarindan

faydalanilacaktir.

Calismamizin ilk boliimiinde genel kurul kavrami {izerinde durulmus ve anonim
sitketlerde genel kurulun organ niteligi ve diger organlarla arasindaki iliski
incelenmistir. Akabinde genel kurul tiirleri ile tek pay sahipli anonim sirketlerde genel
kurul hiikiimleri ve elektronik ortamda gergeklestirilecek genel kurullara iligskin

bilgilere yer verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde genel kurula davet usulii ile ilgili agiklamalara yer
verilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak genel kurulu toplantiya ¢agirma hak ve yetkisine
sahip kisi/organlar yoniinden incelemelerde bulunulmustur. 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda yetkili oldugu belirtilen kisi/organlar disinda kimselerin ya da organlarin
cagri yetkisine sahip olup olmadigi yoniinde degerlendirme yapilmistir. Bu konuda
6762 Sayili Tirk Ticaret Kanunu ile 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu arasindaki
farklara, konuya iliskin yarg: kararlar1 ve doktrinde yer alan goriislere deginilmistir.

Genel kurulu toplantiya davet yetkisine sahip olanlara iliskin yapilan incelemelerin



hemen ardindan genel kurula davet usuliinde uygulanmasi gereken prosediirler,
kanunda 6ngoriilen davet usullerinin sinirli olup olmadigi, davet islemlerinin hangi
siire ve igerik dahilinde gerceklestirilmesi gerektigi inceleme konusu yapilmistir.
Ayrica 7262 Sayili Kanun ile getirilen yenilikler dogrultusunda pay senetleri tiirlerine
gore uygulanmasi gereken usuli islemler ayr1 ayri tetkik edilmistir. Cagr1 usullerinin
her birine yonelik olarak dikkat edilmesi gereken hususlar ve doktrinde tartismali
durumlara deginilmis, usuli islemlere yonelik olarak ¢alisma sonunda Ornekler

sunulmustur.

Calismanin son bolimiinde ise ilk olarak yokluk, butlan ve iptal edilebilirlik
kavramlarindan kisaca bahsedilmistir. Akabinde 6zellikle genel kurula davet usuliine
aykirilik halleri ve davet usuliine aykirilik halinde uygulanmasi gereken yaptirimlara
iliskin ag¢iklamalarimiza yer verilmistir. Davet usuliine aykirilik halinde olusabilecek
sonuclar yargi kararlar1 ve doktrinde yer alan goriisler neticesinde degerlendirilmeye

calisiimastir.



BOLUM 2: ANONIM SIRKETLERDE GENEL KURUL
KAVRAMI, ORGAN NiTELiGi iLE TURLERI

2.1. Genel Kurulun Organ Niteligi ve Islevi
2.1.1. Organ Kavrami
TTK’nin 329. maddesinde anonim sirket;

“sermayesi belirli ve paylara béliinmiis olan, bor¢larindan dolayt yalniz

malvarligiyla sorumlu bulunan sirket”

olarak tanimlanmistir. Goriildiigii lizere anonim sirket olusturanlardan ayri bir varlik
meydana getirmek amaciyla orgiitlenen kisi toplulugu olarak ifade edilebilmekte olup
bu ozellik anonim sirketlerin 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu’nun tanimladigi
nitelikle bir tiizel kisilige sahip olmalarini saglamaktadir.! Mevzuatimiz tiizel kisilere
de gercek kisilere oldugu gibi hak ve fiil ehliyeti tanimaktadir. Tiizel kisilerin hak
ehliyetine sahip oldugu TMK’nin 48. maddesinde

“Tiizel kisiler, cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi insana 6zgii niteliklere

’

bagh olanlar disindaki biitiin haklara ve borglara ehildirler.’

seklinde belirtilmis iken, tiizel kisilerin fiil ehliyetini ise kanuna ve kurulus belgelerine
gore gerekli organlara sahip olmalari halinde kullanabilecekleri ifade edilmistir.
Bununla birlikte organ kavraminin tanimina mevzuatimizda yer verilmemistir. Ancak
doktrinde, organin kesin ve tek bir taniminin yapilmasinin miimkiin olmadig: ifade

edilmekle birlikte;

“kanun maddeleri veya tiizel kiginin statiisii, tiiziigii veya i¢ yonetmeligiyle ve
tiizel kigi icin onemli olan korporatif gérevleri devamli ve bagimsiz olarak

gerek tictincii kigilerle olan iliskilerde, gerek tiizel kiginin i¢ organizasyonunda

14721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 24607, 8 Aralik 2001 [Cevrimigi]. Erisim
Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2001/12/20011208.htm#1 (Erigim Tarihi: 27.12.2022)
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verine getirmesi i¢in yetkili kilinan veya kendisine bu tip gorevleri fiilen ve disa

karsi belli olacak sekilde bagimsiz ifa yetkisi verilen kigi veya kisi gruplart”

tanimina yer verilmektedir.?

Ticaret sirketi niteligindeki anonim sirketlere de TMK nin tiizel kisilere iligskin genel
hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir (TTK m. 126). Bu kapsamda anonim
sirketlerin hak ehliyetine sahip olabilmesi i¢in kurulus islemlerinin tamamlanmasi
yeterli olmakla birlikte fiil ehliyetini kullanabilmesi i¢in zorunlu organlarin teskili
sarttir. Anonim sirketler yoniinden fiil ehliyetinin kullanilabilmesi i¢in kurulmasi
zorunlu organlar ise yonetim kurulu ve genel kuruldur. 6762 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nun?® yiiriirliikte oldugu dénemde her ne kadar s6z konusu zorunlu organlar
4

arasinda denetgilere de yer verilmis ise de 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu

doneminde zorunlu organlar arasindan denetgiler ¢ikarilmistir.

2.1.2. Genel Kurulun Organ Niteligi

Genel kurul, pay sahiplerinin usuliine uygun daveti tizerine belirli bir giindemi goriisiip
karara baglamak amaciyla fiziki olarak ya da elektronik ortamda bir araya

gelmelerinden olusan, ortakligin karar ve irade organi olarak tanimlanabilir.’

TTK’nin 407/1. maddesi;

’

“Pay sahipleri sirket islerine iliskin haklarini genel kurulda kullanirlar...”

hiikmiinii icermektedir. Kanunda da agikca ifade edildigi iizere pay sahipleri basta
inceleme, miizakerelere katilma ve oy haklar1 olmak iizere paydan kaynaklanan

haklarini genel kurulda kullanabileceklerdir. Bununla birlikte genel kurul her ne kadar

2Soykan, I.C. (2012), Anonim Ortakliklarda Organ Yoklugu. 1. Basi. Istanbul: On iki Levha Yaymecilik,
s. 8.

36762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 9353, 9 Temmuz 1956 [Cevrimici]. Erisim
Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/9353.pdf (Erigim Tarihi: 27.12.2022).

46102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 27846, 14 Subat 2011 [Cevrimici]. Erisim
Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110214-1-1.htm (Erisim Tarihi:
27.12.2022).

5> Pulagli, H. (2022a), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt 2. Tamamen Yenilenmis ve Genisletilmis 4. Bas.
Ankara: Adalet Yayinevi, S. 879.
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pay sahiplerinden olugsa ve pay sahiplerinin haklarimi kullanabildikleri bir organ olsa

da pay sahiplerinden ayr1 bir varliga sahiptir.

S6z konusu zorunlu organlardan olan genel kurul anonim sirketin karar organidir
ancak aldig1 kararlar1 dogrudan kendisi yiiriitemez.® Genel kurulun sirketi temsil
yetkisi bulunmamaktadir.” Anonim ve limited sirketlerde ydnetim ve temsile iliskin
gorevler yonetim kurulu ya da miidiir veya miidiirler kurulu tarafindan iistlenilmis iken
tiizel kisilik i¢indeki diizenleyici islevse genel kurul tarafindan yerine getirilir.2 Genel
kurulda alinan kararlar kural olarak i¢ iliskide sonu¢ dogurmakla birlikte istisnai
durumlarda —6rnegin TTK m. 356’da oldugu gibi- dis dinyada da sonug

dogurabilmektedir.®

Genel kurul kural olarak bir i¢ organdir. Nadir istisnalar disinda dig iliskide sonug
doguracak kararlar almasi miimkiin olmadig1 gibi sirketi temsil yetkisi de
bulunmamaktadir. Esas s6zlesme ile genel kurula sirket yonetimine iliskin yetki ve
gorevler tanmamaz.'® Genel kurul zorunlu organ olmakla birlikte yasayla diger

organlara verilen miinhasir yetkileri kullanamaz.!!

Genel kurul niteligi geregi, devamli bir organ olmayip, faaliyetini belirli zamanlarda
ve belirli usul ve sartlara uygun olarak yerine getirmektedir.!? Bu dogrultuda genel
kurul her faaliyet donemi sonundan itibaren ii¢ ay ig¢inde olagan olarak ve gerekli
hallerde olaganiistii olarak toplanir. Genel kurul anonim sirketin tiim ortaklarindan
olusmakta olup ayn1 zamanda en genis yetkili organdir.®® Bununla birlikte genel kurul
pay sahiplerinin biitiinii anlamima gelmemektedir. Genel kurulun olusturdugu irade

tiizel kisinin iradesidir.**

® Soykan (2012), s. 56.

7 Pulash (2022a), s. 862.

8 Akbay, D. (2010), Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’na Gére Limited Ortaklik Genel Kurulunun
Toplanma ve Karar Alma Esaslari. 1. Basi.Istanbul: Vedat Kitapeilik, s. 5.

% Senocak, K. (2023), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt: 2. 1. Basi. Ankara: Se¢kin Yayincilik, s. 2215.
0Tekinalp U. (2013), Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku Degisiklikler ve ikincil Diizenlemelerle
Giincellestirilmis 3. Bas1. Istanbul: Vedat Kitapgilik, s. 255.

1 Pulagli (2022a), s. 871.

12 pylagli (2022a), s. 865.

3 Camoglu E., Poroy R., Tekinalp U. (2021), Ortakliklar Hukuku. Cilt 1. Giincellenmis, Yeniden
Yazilmis 15. Bast. Istanbul: Vedat Kitapcilik, 529.

14 Tekinalp (2013), s. 255.



2.1.3. Genel Kurul Toplantisi ve Karar Alinmasi

Anonim sirketlerde genel kurulun karar alabilmesi i¢in bir toplantinin bulunmasi
gerekir.®® Pay sahiplerinin miizakerelere katilma, bilgi alma, oy kullanma gibi pay
sahipliginden kaynaklanan haklarin1 kullanabilecekleri genel kurula katilim ise 6nem

arz etmekte olup kanun koyucu bu hususta detayli diizenlemelere yer vermistir.

Bir genel kurul kararindan bahsedebilmek i¢in gegerli bir ¢agr1 neticesinde toplanmis
bir genel kurulun bulunmasi gerekmektedir. Herhangi bir ¢agr1 s6z konusu olmadan —
cagrisiz genel kurul hikkiimleri sakli kalmak iizere- toplanan ortaklarin genel kurulu
viicuda getirdigi kabul edilemez. Hal boyle iken bu sekilde alinan kararlar da yoklukla

sakat olacaktir.

Genel kurul karar1 hukuki sonu¢ doguran bir irade beyan1 oldugundan hukuki bir islem
niteligindedir. Genel kurul kararlarmin hukuki islem niteliginde oldugu Tiirk, Isvigre
ve Alman hukuklarinda cogunlukla benimsenmistir.!® Bununla birlikte genel kurul
kararlarinin tek tarafli bir hukuki islem mi yoksa ¢ok tarafli bir hukuki islem mi oldugu

konusunda dgretide tartismalar séz konusudur.!’

1> Akbay (2010), s. 6.

16 Pulagh (2022a), s. 861, Moroglu, E. (2020) Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin
Hiikiimsiizliigii. Giincellenmis 9. Bas1. Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, s. 11.

17 Tek tarafli hukuki islemlerin hukuki sonu¢ meydana getirmesi yalniz bir tarafin irade agiklamasi ile
miimkiin islemler olarak tanimlanmasi miimkiindiir. Bu tiir hukuki islemlerin kurulabilmesi i¢in bir
bagkasinin kabuliine gerek bulunmamaktadir. Cok tarafli hukuki iglemler ise ¢ok tarafin iradesine
ihtiya¢ duyulan islemlerdir. Bu hususta akla ilk olarak sdzlesmeler gelmektedir. Bununla birlikte bir
diger ¢ok tarafli hukuki islem tiirii de karardir. Karar, tiim ilgililerin ayn1 dogrultuda irade agiklamasi
veya karara katilanlarin agikladig: iradeden ayni1 dogrultuda olanlarin cogunlukta olmasindan meydana
gelir. Bu gorils igin bkz. Erdogan, 1. (2019), Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler. 1. Basi. Ankara: Gazi
Kitapevi, ss. 49-50.

Doktrinde Pulasli genel kurul kararinin meydana gelmesi agisindan daha agir basanin ¢ok tarafli islem
niteligi oldugu goriisiindedir. Bununla birlikte yazar asil énemli olanin hukuki islemin olusumunun,
gecerlik sartlar1 ve etkileri yoniinden TBK’nin 27. maddesine tabi olmas1 oldugunu ifade etmektedir.
Bu gortis i¢in bkz. Pulagh (2022a), s. 861.

Moroglu ise genel kurul kararlarimin tek tarafli- ¢ok tarafli hukuki islem olarak degerlendirildiginde ¢ok
tarafli hukuki islem nitelemesinin daha uygun oldugu ancak asil 6nemli olan hususun genel kurul
kararmin hukuki islem niteliginde olmasi oldugunu belirtmektedir. Bu goriis i¢in bkz. Moroglu (2020),
s. 13.

Camoglu ise genel kurul kararmin ortaklarin iradelerinin ayni 6neri lizerine birlesmesi ile olugtugunu
ifade etmektedir. Yazara gore ortaklar birbirlerine kars1 taraf niteligine sahip olmadigindan kararlar ¢ok
tarafli degil, ortak irade ile olusturulmus hukuki islemlerdir. Bu goriis icin bkz. Camoglu, Poroy ve
Tekinalp (2021), s. 589.



Genel kurul kanunda ve esas sozlesmede ongoriilen hususlarda karar alacaktir (TTK
m. 408/1). S6z konusu kararlar1 alirken de kanunda belirlenen toplanti ve karar
nisaplaria uyulmasi gerekecektir. Genel kurul kararlarinin kanuna, esas s6zlesmeye

ve diirtistliik kurallarina da uygun olmasi gerekmektedir.

Genel kurulun alacag: kararlar iiclincii kisilerin haklarina etki edemez. Keza genel
kurul alacagi bir kararla azinlik haklarini ve pay sahiplerinin haklarini da ihlal edemez.
Imtiyazl1 pay sahiplerinden kanunda éngériilen izinler alinmaksizin genel kurul karari
ile imtiyazli pay sahiplerinin haklarimin aleyhe olarak degistirilmesi miimkiin

degildir.18

Genel kurul kararlarmin hiikiimstizIigli kapsaminda TTK’nin 445 ve devami
hiikkiimleri uygulama alani1 bulacaktir. Bununla birlikte genel kurul karari ayni
zamanda hukuki islem niteliginde oldugundan olusumu, gegerlilik sartlar1 ve etkileri
acisindan TBK’nin 27. maddesi de goz oniine alinmalidir.® Bu nedenle genel kurulda
alman kararin Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik

haklarina aykir1 veya konusunun imkansiz olmamasi gerekmektedir.

2.2. Genel Kurulun Yonetim Kurulu Ile Iliskisi

Anonim sirketlerde kanun koyucunun 6ngoérmiis oldugu iki zorunlu organ genel kurul
ve yonetim kuruludur. Her iki organ arasindaki iligskinin bir astlik-iistliik iliskisi i¢erip
icermedigi ise tartisma konusu yapilmistir. Bununla birlikte giliniimiizde anonim
sirketin tiim yetkilerinin genel kurulda toplandigini1 kabul eden goriisten vazge¢ildigi
ifade edilebilir.?’ Genel kurul niteligi geregi oldukca genis yetkilerle donatilip dnemli
konularda karar alma yetkisine sahip olsa da iist organ niteligine sahip degildir.?!
TTK’nin 374, 375 ve 408. maddelerinde genel kurul ve yonetim kurulunun yetki ve
gorevleri tek tek belirtilmek suretiyle hiyerarsiden uzak ve bagimsiz bir gorev ve yetki
yapisi olusturulmus ve aralarinda giic dengesi saglanmistir.?? Genel kurulun gorev ve

yetkileri kanunda agik¢a belirtilmis olmakla birlikte devredilmez nitelikteki gorev ve

18 Pulagli (2022a), ss. 870-871.

19 Pulagli (2022a), s. 861.

20 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 529.
2L Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 529.
22 Pulagh (2022a), s. 865.



yetkiler disindaki diger gorev ve yetkiler sirketin yonetim ve temsil organi olan

yonetim kuruluna ait olacaktir.

2.3. Genel Kurul Tiirleri

2.3.1. Olagan Genel Kurul- Olaganiistii Genel Kurul Ayrimi

2.3.1.1. On Aciklama

Yonetim kurulunun aksine genel kurul siirekli faaliyet gosteren bir organ degildir.
Genel kurul kanunda belirlenen siirelerle ve durumlarda toplanir. Genel kurul TTK’da
da belirtildigi lizere olagan ve olaganiistii olarak toplanabilmektedir. Genel kurul
toplantilarin1  ayirict  nitelik  toplanti  zamanlari  ve glindemleri agisindan

farkliliklaridir.?®

Calismamizin esas konusunu olusturan davet usulii agisindan ise her iki toplant1 tiirti
arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir. Kanun koyucu TTK nin 414. maddesinde
toplantiya davet usuliinii belirlerken olagan ya da olaganiistii toplant1 ayrimina yer
vermemistir. Bu nedenle gerek olagan gerekse de olaganiistii genel kurul toplantisina
davetin TTK’nin 414. maddesi hiikkmiine uygun olarak esas sozlesmede belirtilen
sekilde, internet sitesi agma zorunlulugu olan sirketlerde internet sitesinde ve Tiirkiye
Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan ilanla yapilmasi gerekmektedir. S6z konusu
ilanlarin yan1 sira pay defterinde yazili pay sahipleriyle dnceden sirkete pay senedi
veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine
ayrica, toplanti giinii ile giindem ve ilanin ¢iktigi veya ¢ikacagi gazeteler, iadeli

taahhiitlii mektupla bildirilmelidir.

Keza her iki toplant1 acisindan da davetin yetkili kisi/organlar tarafindan yapilmasi
zorunludur. Bu kapsamda her iki genel kurulu toplantiya davet etme yetkisi asil olarak
yonetim kuruluna aittir (TTK m.410/1). Ancak azinlik da yonetim kurulundan, yazili
olarak gerektirici sebepleri ve giindemi belirterek, genel kurulu toplantiya ¢agirmasini

talep edebilir (TTK m. 411). Yonetim kurulunun, devamli olarak toplanamamasi,

2 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), ss. 531-532.
8



toplantt nisabinin olusmasina imkan bulunmamas: veya mevcut olmamasi
durumlarinda tek bir pay sahibinin de genel kurulu toplantiya davet etme yetkisi
bulunmaktadir (TTK m. 410/2). Tasfiye memurlarina da gorevleri ile ilgili konularda
genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi taninmistir (TTK m.410/1). Keza her ne kadar
TTK’da yer verilmese de ilgili mevzuat geregi kayyim ve iflas masasinin da genel
kurulu toplantiya davet etme yetkisi bulundugu kabul edilmektedir.

24 ye toplant1 ve karar

Ayrica toplantiya katilmaya yetkili olanlar, toplantinin yapilmasi
yeter sayilar1 yoniinden de olagan ve olaganiistii genel kurullar arasinda bir fark

bulunmamaktadir.?®

2.3.1.2. Olagan Genel Kurul

TTK’nin 409. maddesi hiikkmii dogrultusunda anonim sgirket genel kurulunun her
faaliyet donemi sonundan itibaren ii¢ ay i¢erinde toplanmasi gerekmektedir. Olagan
genel kurul toplantist hesap donemi takvim yili olan sirketlerde yilin ilk {i¢ ay1 i¢inde,
0zel hesap donemi olan sirketlerde ise, hesap doneminin bittigi giinii izleyen ilk ii¢ ay
icinde yapilir (Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarmin Usul ve Esaslar1 Ile Bu
Toplantilarda Bulunacak Bakanlik Temsilcileri Hakkinda Y6netmelik m. 7/1)%. Soz
konusu siirenin diizen kurali oldugu kabul edilmektedir.?” Bu nedenle genel kurul
toplantilarinin li¢ aylik siire gectikten sonra yapilmasi kararin gecersiz olmasina neden
olmaz. Fakat genel kurul toplantis1 s6z konusu siire icerisinde yapilmamis ve bu
nedenle ortaklik veya pay sahipleri herhangi bir zarara ugrar ise genel kurulu
toplantiya ¢agirmakla gorevli olanlarin —6zellikle de genel kurulu toplantiya davet
yonetim kurulunun yetki ve gorevi oldugundan yonetim kurulunun- bu nedenle

28

sorumlulugu dogacaktir.”® Ayrica bu siire pay sahipleri yararina Ongdrilmiis

24 Erdem, H. E. (2017), Tiirk Ticaret Kanunu 'nun Anonim Sirketler Genel Kurullari I¢in Getirdigi
Yenilikler, Tiirk Ticaret Kanunu ile Ilgili Makaleler (2009-2016). 1. Bas. Istanbul: On iki Levha
Yayincilik, s. 414.

% Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 533.

%6 Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslar fle Bu Toplantilarda Bulunacak
Bakanlik Temsilcileri Hakkinda Yonetmelik, T.C. Resmi Gazete, Sayi: 28481, 28 Kasim 2012
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/11/20121128-7.htm (Erisim
Tarihi: 05.01.2023).

27 Cebi H. (2020), Sirketler Hukuku.1. Bas1. Ankara: Seckin Yaymcilik, s. 133; Bilgili, F. ve Demirkapi,
E. (2013), Sirketler Hukuku. 9. Basi. Bursa: Dora Basim Yayn, S. 267.

28 QOkan, N. (2023), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt: 2. 1. Basi. Editér Kemal Senocak. Ankara: Seckin
Yayncilik s. 2241; Erdem (2017), s. 414.



https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/11/20121128-7.htm

oldugundan esas sdzlesme diizenlemesi ile uzatilmas1 miimkiin degildir.?°

Olagan genel kurulda ortakligin normal faaliyet donemi sonunda toplanilarak,
ortakligim tiim islem ve hesaplarina ait isler miizakere ve tasdik edilir.>® Genel kurulun
giindemi toplantiya ¢agiran tarafindan belirlenir (TTK m. 413/1). Bununla birlikte
genel kurul giindeminde miizakere edilecek hususlara ise hem TTK’nin 409.
maddesinde®! hem de BTY’nin 13. maddesinde® yer verilmistir. Ancak gerek
gortliirse genel kurul giindemine son faaliyet donemine iliskin baskaca maddelerin de
eklenmesi miimkiindiir.®® “Olagan” sifat1 s6z konusu toplantinin her sene yapilacag
ve TTK’nin 409. maddesinde belirtilen hususlarin karara baglanacagi anlamina

gelmektedir.3*

Olagan genel kurul toplantisinin yeterli katilim olmamasi nedeniyle yapilamayarak
ikinci kez toplanmasi (TTK m. 418) veya azinligin talebi neticesinde toplantinin
ertelenmesi (TTK m. 420) hallerinde gerceklestirilen sonraki toplantilar da olagan

genel kurul toplantis niteligindedir.®

29 Okan (2023), s. 2241.

%0 Pulasli (2022a), s. 879.

31 TTK’nin 409/1. maddesinde miizakere edilecek hususlar “...Bu toplantilarda, organlarin seg¢imine,
finansal tablolara, yonetim kurulunun yillik raporuna, karin kullanim sekline, dagitilacak kar ve kazang
paylarimin oranlarimin  belirlenmesine, yénetim kurulu iiyelerinin ibralari ile faaliyet donemini
ilgilendiren ve gerekli goriilen diger konulara iliskin miizakere yapulr, karar alimir.” seklinde ifade
edilmigtir.

32 Amil maddeye gore “(1)Olagan genel kurul toplantisinin giindeminde sirasiyla su hususlar bulunur:
a) Acilig ve toplanti baskanligimin olusturulmast.

b) Yonetim kurulunca hazirlanan yillik faaliyet raporunun okunmasi ve miizakeresi.

¢) Denet¢i raporlarinin okunmast.

¢) Finansal tablolarin okunmasi, miizakeresi ve tasdiki.

d) Yonetim kurulu iiyelerinin ibrasu.

e) Karin kullanim seklinin, dagitilacak kar ve kazang paylart oranlarimin belirlenmesi.

1) Yonetim kurulu tiyelerinin iicretleri ile huzur hakki, ikramiye ve prim gibi haklarin belirlenmesi.

g) Faaliyet yuli igcinde yonetim kurulu iiyeliklerinde eksilme meydana gelmis ve yénetim kurulunca
atama yapimus ise atamanin genel kurulca onaylanmast.

&) Gorev siireleri sona ermis olan yonetim kurulu iiyelerinin segilmesi, sayet esas sézlesmede gérev
stireleri belirtilmemigse gérev siirelerinin tespiti.

h) Denetginin segimi.

1) Liizum goriilecek sair hususlar.

(2) Liizum goriilen sair hususlar giindeme agik¢a yazilmalidir. Gériisiilecek konu onceden tespit edilip
gilindeme yazilmadan, “liizum goriilecek sair hususlar” seklinde bir giindem maddesi belirlenemez.

3 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 533.

34 Tekinalp (2013), s. 260.

% Bilgili ve Demirkap1 (2013), s. 268.
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Esas sozlesmede aksine bir diizenleme séz konusu degil ise toplant1 genel kurul
tarafindan secilen pay sahibi sifatini tagimast zorunlu olmayan bir baskan tarafindan
yonetilir. Baskanlik tutanak yazmani ve gerekli hallerde oy toplama memuru ile

baskandan olusur. Gerektiginde bagkan yardimci da secilebilir (TTK m. 419/1).

Genel kurulun uzun siireden beri toplanamamasi hali pay sahipleri, sirket alacaklilari

ile Ticaret Bakanligina sirketin feshini talep etme hakki verir (TTK m. 530).

2.3.1.3. Olaganiistii Genel Kurul

TTK m. 409/2 gerektigi hallerde genel kurulun olaganiistii olarak toplantiya
cagirilabilecegini diizenlemistir. Olaganiistii genel kurul toplantis1 konusu ve zamani
belli olmayan, anonim sirket acisindan gereklilik s6z konusu olunca yapilan

toplantilardir.®

TTK ve BTY olagan genel kurul toplantilarinin aksine olaganiistii genel kurul
toplantilarinin  giindemine iliskin bir diizenlemeye yer vermemistir. Zira niteligi
itibariyle olaganiistii genel kurul toplantilar1 gereken hallerde veya sirket i¢in zorunlu
ve ivedi durumlar s6z konusu oldugunda gergeklestirilir (BTY m. 5/1-b). Olaganiistii
genel kurulu gerektiren sebepler her bir somut olayda farklilik arz edeceginden
mevzuatta bu yonde bir diizenleme yapilmamasi isabetlidir. Tiim bu sebeplerle

olaganiistii genel kurulda giindem ve zaman cagriy1 yapanlar tarafindan belirlenir.®’

Olaganiistii genel kurul toplantiya gerektigi takdirde yonetim kurulu tarafindan davet
edilir.3® Ancak azinlik da yonetim kurulundan, yazili olarak gerektirici sebepleri ve

giindemi belirterek, genel kurulu toplantiya ¢agirmasini talep edebilir (TTK m. 411/1).

36 Tekinalp (2013), s. 260.

37 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 533.

38 Pulagh (2022a), s. 880. Yazar bu hallere 6rnek olarak 6liim, istifa ve gérev siiresinin bitmis olmasi
gibi sebeplerden dolay1 yonetim kurulu iiyeliginin bosalmasi ve kurul olarak ¢alisamaz hale gelmesini
gostermistir. Ayni1 sekilde yonetim kurulu tiyelerinin devamsizligi veya ydnetim kurulunun segimine
iliskin butlan veya iptal davas1 agilmas1 hallerinin de gerektirici sebep olarak kabul edilmesi gerektigi
kanaatindedir.
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2.3.2. Cagrili Genel Kurul- Cagrisiz Genel Kurul Ayrimi

2.3.2.1. On Aciklama

Caligmamizda genel kurula davet usuli ve wusule aykiriligin yaptirimlar
inceleneceginden cagrili genel kurul ¢alismamiz agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Cagrili genel kurula davetin mevzuatta yetki taninan kisiler tarafindan ve kanunda ve
esas sozlesmede belirtilen usullere uygun olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir.
Cagrisiz genel kurul ise davet prosediiriine uymaksizin pay sahiplerinin bir araya

gelerek karar almalarina imkan saglamaktadir.

2.3.2.2. Cagrili Genel Kurul

Genel kurul olagan olarak ya da olaganiistii yapilmasindan bagimsiz olarak kanunda
ongoriilen usul ve sekillere uyularak gergeklestirilir. Buna “cagrili genel kurul” adi

verilir.3°

Genel kurulun toplantiya nasil ¢agrilacagt TTK’nin 414. maddesinde
diizenlenmektedir. Bu dogrultuda genel kurul toplantiya esas sdzlesmede gosterilen
sekilde, sirketin internet sitesinde ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan
ilanla davet edilir. Bu ¢agrinin ilan ve toplanti giinleri hari¢ olmak {izere, toplanti
tarihinden en az iki hafta dnce yapilmasi gerekmektedir. Ayrica pay defterinde yazili
pay sahipleriyle onceden sirkete pay senedi veya pay sahipligini ispatlayic1 belge
vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine, toplant1 giinii ile giindem ve ilanin ¢iktig
veya ¢ikacagi gazetelerin iadeli taahhiitlii mektupla bildirilmesi ongoériilmiistiir. S6z
konusu cagrinin hi¢ gerceklestirilmemesi ¢agri neticesinde toplanan genel kurulda

alinan kararlarin yok hiikmiinde olmasina neden olacaktir.*

Isbu cagr1 usuliine uyulmaksizin pay sahiplerinin genel kurula davet edilmesi ise —

TTK’nin ¢agrisiz genel kurula iliskin 416. maddesi hiikiimleri sakli tutulmak tizere-

39 Pulagh (2022a), s. 882; Pulash, H. (2020), Sirketler Hukuku Genel Esaslar. Giincellenmis ve
Genisletilmis 6. Basi. Ankara: Adalet Yaymevi, . 173; Bilgili ve Demirkapi1 (2013), s. 271.

40 Bahtiyar, M. (2015), Ortakliklar Hukuku. Yeni TTK’ya Gore Yazilms Giincellenmis 9. Basi.
Istanbul: Beta Yayinevi, 5.193; Ugisik, G. ve Celik, A. (2013), Anonim Ortakliklar Hukuku. C:1 1. Basi.
Ankara: Adalet Yaynevi, s.258; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 594.
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genel kurulda alinan kararlarin iptaline neden olabilecektir. Nitekim TTK nin 446/1-b
bendinde:

“Toplantida hazir bulunsun veya bulunmasin, olumsuz oy kullanmis olsun ya
da olmasn; ¢agrimin usuliine gore yapilmadigini, giindemin geregi gibi ilan
edilmedigini, genel kurula katilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya
temsilcilerinin toplantiya katilip oy kullandiklarini, genel kurula katilmasina
ve oy kullanmasina haksiz olarak izin verilmedigini ve yukarida sayilan
aykwriliklarin genel kurul kararinin alinmasinda etkili oldugunu ileri stiren pay

sahipleri”

nin genel kurulda alinan kararlarin iptalini talep edebilecekleri ifade edilmistir. Bu
sebeple cagrinin kanunda dongoriilen usullere uygun olarak gergeklestirilmesi oldukga

Onemlidir.

Cagriya iliskin islemler ve ilanlar yapilmasi ise davetin kim tarafindan

gerceklestirildigine gore farklilik arz edecektir.

2.3.2.3. Cagrisiz Genel Kurul

TTK’nin 416. maddesi “Cagrisiz genel kurul” bagligini tagimaktadir. Bununla birlikte
genel kurulun ¢agrisiz toplanmasi, pay sahipleri veya temsilcilerinin hicbir ¢agr
yapilmaksizin kendiliginden toplanacagi anlamina gelmemektedir. Bilakis c¢agrisiz
genel kurul yine yonetim kurulunun cagrisi iizerine toplanir ancak bazi ilanlar
yapilmaz.*! Cagrisiz genel kurul ydnetim kurulunun toplanti giinii, saati, yeri ve
giindemini icerir daveti lizerine tiim pay sahipleri ya da temsilcilerinin katilimi ile
toplanir. Cagrisiz genel kurul toplantisinin davet usulii disinda diger genel kurul
toplantilarindan herhangi bir farki bulunmamaktadir. > Genellikle kiiciik ve aile tipi
anonim ortakliklarda tercih edilen cagrisiz genel kurulda da davet usuliine iliskin

olanlar hari¢ olmak iizere yasal kurallara goriisme, oy kullanma, karar yetersayilarina

41 Pulasli (2022a), s. 883; Bilgili ve Demirkapi (2013), s. 271.

Sener, genel kurulun ¢agrisiz olarak toplanabilmesi igin ortaklara herhangi bir ¢agr1 yapilmasina da
gerek olmadigi goriigiindedir. Bu goriis i¢in bkz. Sener, O.H. (2022), Teorik ve Uygulamali Ortaklikiar
Hukuku Ders Kitabi. Gozden Gegirilmis 5. Bast. Ankara: Seckin Yayincilik, s. 482.

42 Pulagh (2022a), s. 883; Pulash (2020), s. 174.
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uyma ve karar alma ile usule uygun toplanti tutanagi diizenleme gibi hususlara uygun

davranilmasi: zorunludur.*®

Keza toplanti esas sozlesmede gosterilen mahalde
yapilmali, Bakanlik temsilcisi bulunmasi gereken toplantilarda Bakanlik temsilcisi

cagirilmalidir.

Cagrisiz genel kurula iliskin hiikiimler toplantiya ¢cagrinin yetkisiz kimseler tarafindan
gergeklestirilmesi halinde de gecerlidir.*® Bu nedenle c¢agr1 yetkisiz kimseler
tarafindan gergeklestirilse dahi tiim pay sahipleri veya temsilcileri toplantiya katilmis
ve ¢agri usuliine iliskin bir itiraz ileri stirmemislerse genel kurulda alinan kararlarin

gecerli oldugu kabul edilecektir.

Cagrisiz genel kurulda alinan kararlarin gegerli olabilmesi i¢in biitiin pay sahipleri ya
da temsilcilerinin toplantiya katilim gostermesi ve higbirinin genel kurulun g¢agri
usuliine uyulmaksizin toplanmis olmasina itiraz etmemesi gerekmektedir. Tek bir pay
sahibi veya temsilcisi dahi toplantida hazir bulunmaz ya da toplantiy1 terk ederse terk
anindan itibaren bir genel kuruldan bahsedilemez.® Keza toplantiya katilmayan ya da
katilmakla birlikte daha sonra toplantiy1 terk eden pay sahibinin genel kurulun
gidisatin1 etkileyebilecek olup olmamasi temsilci atamis olmasit durumu harig, sézli

ya da yazili olarak “beni kurulda var saymz” demesi de bu durumu degistirmez.*’

4 Bahtiyar, M. ve Hamamcioglu, E. (2014), Yeni TTK'’ya Gére Anonim Ortaklik Genel Kurul
Toplantilari. 1. Basi. Istanbul: Beta Yaymevi, s. 51; Pulasl (2022a), s. 883; Sener (2022), s. 483.

4 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 534.

4 Sener (2022), s. 482.

“...Anonim sirketlerde genel kurulu toplantiya ¢cagirmaya salahiyetli olanlar,; yonetim kurulu, denetim
kurulu ve ayrica TTK'min 367. maddesi geregince mahkemeden izin alan pay sahipleri olup, davete
yetkili olmayanin yapmis oldugu c¢agri nedeniyle yapilan genel kurulda alinan kararlar yok
hiikmiindedir...” Yargitay 11. HD. E. 2015/3475 K. 2015/10856 T. 21.10.2015, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-3475-k-2015-
10856-t-21-10-2015 (Erisim Tarihi: 15.01.2022).

46 Moroglu (2020), s. 112; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 534; Pulasglhi (2022a), s. 884.

47« . TTK.nun 368. maddesinin istisnast ayni yasa'nin 370. maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeye
gore, sayet biitiin pay sahipleri veya temsilcileri, aralarindan biri itirazda bulunmadigi takdirde genel
kurul toplantilarina dair olan diger hiikiimler sakli kalmak sartiyla, ¢agri hakkindaki merasime riayet
etmeksizin de genel kurul olarak toplanabilir. Diger bir anlatimla, anilan yasa hiikmiinden de
anlasilacagi iizere, kanun koyucu ¢agrisiz bir genel kurulun var sayimasini, biitiin pay sahipleri veya
temsilcilerinin hazir bulunmalart ve pay sahiplerinin bu toplanti sekline itiraz etmemis bulunmalart
sartlarimin gergeklesmesi durumunda kabul etmektedir. Tek bir payin sahibi veya temsilcisi hazir
bulunmaz veya toplantuyn terk ederse ya da katlip toplanti sekline itiraz ederse, bir genel kuruldan
bahsedilemez. Doktrine gére de, toplantiya katilmayan veya itivazi olan pay sahibinin genel kurulun
gidisini etkileyebilecek durumda olup olmamast da durumu degistirmez (Prof Dr. Erdogan Moroglu,
TTK.na gore Anonim Ortaklikta Genel Kurul kararlarimin Hiikiimsiizliigii, Ankara 1993 Basi . §.76) O
halde, TTK.nun 370. maddesinde ongdériilen iki sart gerceklesmeden yapilan genel kurul hukuken yoktur
ve alman kararlar da yoklukla maluldiir...” (Yargitay 11. HD. E. 2009/12744 K. 2011/6060 T.
17.05.2011.Goriis ve karar i¢in bkz. Moroglu (2020), s. 112.
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Ayrica tim pay sahiplerinin genel kurul toplantisinda hazir bulunduklarinin ve
iclerinden higbirinin toplantiya, miizakereye ve karar alinmasina itiraz etmediginin de

toplant: tutanaginda belirtilmesi gerekmektedir.*®

Toplantiya itiraz toplantinin terk edilmesi seklinde “ortiili” olabilecegi gibi,
toplantidan Once tarihinin resmen tespit edilebilmesi icin noter araciligi ile ya da
taahhiitli mektupla bildirim ya da en kolay olarak toplanti tutanagina yazdirmak
seklinde “agik” da olabilir.*® TTK’nin 416. maddesinin gerekcesinde de belirtildigi
tizere genel kurul toplantisinin ¢agrisiz yapilmasina iliskin itirazin daha sonra
yapilmasi miimkiin degildir, s6z konusu itirazin giindeme gecilinceye kadar yapilmasi
gerekmektedir. Ancak s6z konusu durum pay sahibinin giindemde yer alan konular

goriisiiliirken toplantiy1 terk etmesine engel olusturmaz.

Genel kurulda karar alabilmek icin toplant1 boyunca yiizde yiiz nisabin korunmasi
gerekmektedir. Genel kurul ancak isbu toplanti nisabi mevcut oldugu siirece karar
alabilir. S6z konusu nisap bozulduktan sonra alinan kararlar gecersizdir ancak bu

durum nisap mevcutken alinan kararlarin da gegersiz oldugu sonucunu dogurmaz.

Toplanan genel kurulda alinan kararlar toplantida hazir bulunan oylarin ¢ogunlugu ile
verilir. Yiizde yliz nisap korundugu ve gerekli karar nisab1 saglandig: siirece birtakim

pay sahiplerinin olumsuz oy kullanmalar1 kararin alinmasina engel teskil etmez.*

Cagrisiz genel kurul i¢in kanun koyucunun tanidigi bir diger imkén ise oy birligi ile
giindeme madde eklenebilmesidir. Bu husus giindeme baglilik ilkesinin 6nemli bir
istisnasim1 olugturmaktadir.®® Genel kurul oy birligi ile giindem maddelerini ve
goriisme siralarm da degistirebilir.>? Esas sozlesmede bu hakkin aksine yapilan

diizenlemeler ise gecersiz olacaktir.

48 Moroglu (2020), s. 114.

4 Moroglu (2020), s. 113.

30 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 534.
51 Sener (2022), s. 483.

52 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 534.
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2.4. Tek Pay Sahipli Anonim Sirketlerde Genel Kurul

TTK, ETK’dan farkl1 olarak anonim sirketin tek bir pay sahibinden olusmasina imkan
tantmustir (TTK m. 338/1).%% Anonim sirket tek pay sahipli olarak kurulabilecegi gibi
sonradan pay sayisinin bire diigmesi de miimkiindiir. Ancak her iki halde de sirketin

tek pay sahipli anonim sirket oldugunun tescil ve ilan edilmesi gerekmektedir.

Tek ortakli anonim sirketlerde genel kurula davet usullerini inceledigimizde ise ¢ok
ortakli anonim sirketler ile arasinda bazi farkliliklarin bulundugunu séyleyebiliriz.
Kural olarak tek ortakli anonim sirketlerde genel kurulun c¢agrili yapilmasina gerek
bulunmamaktadir. Bununla birlikte her ne kadar doktrinde tartigsmali olsa da ¢ogunluk
goriisiine gore bazi paylar iizerinde intifa hakki kurulmus ya da rehin alacaklisina oy
hakki taninmis ise intifa hakki sahibi —oy hakkinin pay sahibine ait olacagi
kararlagtirllmamis ise- ya da rehin alacaklis1 da genel kurula katilma hakkina sahip
olacagindan genel kurul ¢agrisinin yapilmas: gerekecektir.>* Ancak cagri yapilmasa
dahi intifa hakki sahibi ya da rehin alacaklis1 genel kurul toplantisina asaleten veya
vekaleten hazir bulunur ve toplanti yapilmasina ve karara itiraz etmezlerse davetsiz

genel kurul yapilmas: miimkiin olur.*®

Keza genel kurul c¢agrisiz olarak
toplanabileceginden TTK’nin 413. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen glindemde
bulunmayan maddelerin genel kurulda miizakere edilemeyecegi ve karara

baglanamayacag hiikmii de tek pay sahipli anonim sirketlerde uygulanmayacaktir.>®

Tek pay sahipli anonim sirketlerde, tek pay sahibi genel kurulun tiim yetkilerine
sahiptir (BTY m. 23/4 ). Ancak tek pay sahipli anonim ortakliklarda genel kurulun
karar alabilmesi i¢in c¢agri usuliine iliskin kurallar hari¢ olmak {izere ¢ok ortakli
anonim sirketlerin toplanip karar alabilmesi i¢in gerekli tiim usul ve kurallara uyulmasi
gerekmektedir.>” Bu kapsamda tek pay sahibinin genel kurul sifatiyla alacag

kararlarin gegerlilik kazanabilmesi igin kararin yazili olmasi ve tek pay sahibi ya da

% Bu konuda bkz. TTK m. 338 gerekgesi.

>4 Pulagh (2022a), s. 912; Moroglu (2020), s. 115; Tekinalp (2013), s. 260; Aydogan, F. (2012), Tek
Kisi Ortakligi. 1. Basi. Istanbul: Vedat Kitapeilik, s. 271.

Camoglu ise bu hallerin yani sira ayrica tek pay sahibinin yonetim kurulunda yer almadig: sirketlerde
de genel kurula ¢agrinin gergeklestirilmesi gerektigi kanaatindedir. Bu goriis i¢in bkz. Camoglu, Poray
ve Tekinalp (2021), s. 534.

%5 Moroglu (2020), s. 115.

*%Aydogan (2012), s.272.

57 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 590.
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temsilcisi tarafindan imzalanmasi zorunludur (BTY m.23/4 ve 26/1). Bununla birlikte
tek pay sahipli sirketlerde basgkanlik olusturulmasi ve genel kurul toplantisina

katilabilecekler listesinin hazirlanmasi zorunlulugu ise bulunmamaktadir (BTY m.

14/2).

Tek pay sahipli anonim ortakliklarda ayrica yonetim kurulu tarafindan genel kurul
calisma esas ve usullerini diizenleyen bir i¢ yonerge hazirlanmasi ve i¢ yonergenin

genel kurul tarafindan onaylanmasi gerekmektedir (BTY m. 43)

BTY’de 2020 yilinda yapilan degisiklikle kurulus ve esas sozlesme degisikligi
islemleri Ticaret Bakanliginin iznine tabi olan sirketler hari¢c olmak iizere®® tek pay
sahipli sirketlerin genel kurul toplantilarinda Bakanlik temsilcisinin bulunmasi

zorunlulugu kaldirilmistir (BTY m. 32/2).

2.5. Elektronik Ortamda Gergeklestirilen Genel Kurul

Genel kurul pay sahiplerinin bir araya gerek bilgi alma haklar ile miizakere ve oy
verme haklarint kullandiklar1 bir organ oldugundan tim pay sahiplerinin toplantiya
katilimini saglamak 6nemlidir. Bununla birlikte ortak sayis1 fazla olan sirketlerde tiim
ortaklarin fiziki olarak bir araya getirilebilmesi olduk¢a zordur. Yasanan teknolojik
gelismeler neticesinde tiim ortaklarin toplantiya katilma haklarini kullanabilmesi
amactyla TTK’nin 1527. maddesiyle genel kurula elektronik ortamda katilma imkan1
taninmistir. Anili maddenin anonim sirketlerde elektronik ortamda genel kurula iliskin

bilgiler igeren 5. fikrasi:

“Anonim sirketlerde genel kurullara elektronik ortamda katilma, oneride

bulunma, goriis agiklama ve oy verme, fiziki katilmanin ve oy vermenin biitiin

58 Kurulus ve esas sozlesme degisiklikleri Bakanlik iznine tabi sirketlerin neler oldugu Anonim ve
Limited Sirketlerin Sermayelerini Yeni Asgari Tutarlara Yiikseltmelerine ve Kurulusu ve Esas
Sézlesme Degisikligi Izne Tabi Anonim Sirketlerin Belirlenmesine iliskin Teblig’in 5. maddesinde
“Bankalar, finansal kiralama gsirketleri, faktoring sirketleri, tiiketici finansmani ve kart hizmetleri
sirketleri, varlik yonetim sirketleri, sigorta sirketleri, anonim sirket seklinde kurulan holdingler, déviz
biifesi igleten sirketler, umumi magazacilikla ugrasan gsirketler, tarim iiriinleri lisansli depoculuk
sirketleri, iiriin ihtisas borsasi sirketleri, bagimsiz denetim sirketleri, gozetim sirketleri, teknoloji
gelistirme bolgesi yonetici sirketleri, 28/7/1981 tarihli ve 2499 sayili Sermaye Piyasasi Kanununa tabi
sirketler ile serbest bélge kurucusu ve igleticisi sirketlerin kuruluslar: ve esas sézlesme degisiklikleri
Bakanligin iznine tabidir...” seklinde ifade edilmistir.

17



hukuki sonuglarint dogurur. Bu hiikmiin uygulanmasi esaslart Giimriik ve
Ticaret Bakanlhiginca hazirlanan yonetmelikle diizenlenir. Yonetmelikte, genel
kurula elektronik ortamda katilmaya ve oy vermeye iliskin esas sozlesme
hiikmiintin 6rnegi yer alir. Anonim gsirketler yonetmelikten aynen aktarilacak
olan bu hiikiimde degisiklik yapamaziar. Yonetmelik ayrica oyun ger¢ek sahibi
veya temsilcisi tarafindan kullamilmasin saglayan kurallar ile 407 nci
maddenin tigiincii fikrasinda ongoriilen Bakanlik temsilcilerinin bu hususa
iliskin yetkilerini icerir. Bu yonetmeligin yiiriirliige girmesi ile birlikte genel
kurullara elektronik ortamda katilma ve oy kullanma sisteminin uygulanmasi

pay senetleri borsaya kote edilmis sirketlerde zorunlu hale gelir.”

seklindedir. Metnin yiiriirliige giren ilk halinde hiikmiin uygulanmasi esaslarinin
cikarilacak bir tiiziikle diizenlenecegi ifadesine yer verilmis iken 6335 Sayili Tiirk
Ticaret Kanunu {le Tiirk Ticaret Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanunda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanunla® 5. fikrada degisiklik yapilmis ve
esaslarin  Ticaret Bakanlifinca hazirlanacak  yonetmelikle diizenlenecegi
Ongoriilmiistiir. Bu dogrultuda Anonim Sirketlerde Elektronik Ortamda Yapilacak
Genel Kurullara Iliskin Yonetmelik® ise 28 Agustos 2012 tarihinde Resmi Gazete’de
yayimlanmis ve 1 Ekim 2012 tarihinde yiiriirlige girmistir. S6z konusu yonetmeligin
ylriirlige girmesi ile birlikte pay senetleri borsaya kote edilmis sirketlerde genel
kurula elektronik ortamda katilma ve oy kullanma sisteminin uygulanmasi zorunlu
hale gelmistir. Anonim sirketler yoniinden elektronik ortamda genel kurul
toplantilarinin  gerceklestirilmesinde uygulanacak hiikiimler yoniinden ise Ticaret
Bakanlig1 tarafindan Anonim Sirketlerin Genel Kurullarinda Uygulanacak Elektronik
Genel Kurul Sistemi Hakkinda Teblig®! yayimlanmustir.

% 6335 sayili Tiirk Ticaret Kanunu Ile Tiirk Ticaret Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, 7.C. Resmi Gazete, Say1: 28339, 30 Haziran 2012
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/06/20120630-5.htm (Erigim
Tarihi: 24.01.2023).

8Anonim Sirketlerde Elektronik Ortamda Yapilacak Genel Kurullara fliskin Yonetmelik, T.C. Resmi
Gazete, Say1: 28395, 28 Agustos 2012 [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/08/20120828-3.htm (Erigim Tarihi: 24.01.2023).

1 Anonim Sirketlerin Genel Kurullarinda Uygulanacak Elektronik Genel Kurul Sistemi Hakkinda
Teblig, T.C. Resmi Gazete, Sayr: 28396, 29 Agustos 2012 [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/08/20120829-10.htm (Erisim Tarihi: 24.01.2023).
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Elektronik ortamda gergeklestirilen genel kurul toplantilari ile pay sahiplerinin fiziki
ortamda yapilan toplantiya katilmalar1 zorunlulugu ortadan kaldirilmistir. Yine pay
sahiplerinin oy haklarmi1 genel kurulda kullanacaklarmi ongéren TTK’nin 434.
maddesinde de elektronik ortamda gergeklestirilen genel kurullara iliskin hiikiimler

sakl1 tutulmustur.

Genel kurul toplantilart biitiin pay sahiplerinin elektronik ortamda katilimi ile
gergeklestirilebilecegi gibi fiziki ortamda yapilan genel kurula isteyen pay sahiplerinin

elektronik ortamda katilmasi seklinde de gerceklestirilebilir.5?

Kanun koyucu genel kurullara elektronik ortamda katilmaya iligkin uygulamanin pay
senetleri borsaya kote edilmis sirketlerde zorunlu oldugunu diizenlediginden soz
konusu uygulama borsa dist anonim sirketler yoniinden ihtiyari niteliktedir. Pay
senetleri borsaya kote edilmemis sirketlerin elektronik ortamda genel kurul
gerceklestirebilmesi i¢in esas soOzlesmelerinde bu hususta hiikiim bulunmasi
gerekmektedir. Bu hiikmiin igerigi ise Anonim Sirketlerde Elektronik Ortamda
Yapilacak Genel Kurullara iliskin Yonetmelik’in 5. maddesinde diizenlenmis olup,
elektronik genel kurul sistemini uygulamak isteyen anonim sirketlerin s6z konusu
diizenlemeye higbir degisiklik yapmadan esas soOzlesmelerinde yer vermeleri

zorunludur. 83

62 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 591.

Bununla birlikte Moroglu ise maddenin ilk fikrasinda sermaye sirketlerinde miidiirler ve yonetim kurulu
toplantilart igin toplantilarin tamamen elektronik ortamda yapilmasi ile fiziken yapilacak toplantilara
elektronik yoldan katilma seklinde iki ayri imkan agik¢a diizenlenmis iken besinci fikrada boyle bir
ayrima gidilmediginden ve Tasar1 gerek¢esinde de genel kurul yoniinden bdyle bir ayrim
yapilmadigindan kanun lafzinin tamamen elektronik ortamda bir genel kurula izin verilmedigi seklinde
algilanmasi gerektigi kanaatindedir. Bu goriis i¢in bkz. Moroglu, E. (2016), 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu Degerlendirme ve Oneriler. 8. Basi. Istanbul: On iki Levha Yayincilik, ss. 423-424.

Pulasli ise ¢cok daha farkli bir goriistedir. Yazar TTK m. 407, Anonim Sirketlerde Elektronik Ortamda
Yapilacak Genel Kurullara {ligkin Yonetmelik m. 9, 14, 17 ve 32 hiikiimleri uyarinca murahhas iiyeler,
en az bir yonetim kurulu tiyesi, denet¢i ve bakanlik temsilcisi, toplant1 baskani ve oy toplama ve
yazmanin hepsinin fiziki olarak bir arada olmalari sartiyla elektronik ortamda genel kurul yapilabilecegi
kanaatindedir. Nitekim yazar bu goriigiinii Ticaret Bakanligi’'mn Covid-19 nedeniyle 20.03.2020
tarihinde yayimladig1 “Tiirk Ticaret Kanununun 1527 'nci maddesi uyarinca, elektronik genel kurul
sistemini kullanan ve genel kurul toplantisi gerceklestirmek isteyen sirketlerde salgimin onlenmesi
amaciyla asgari diizeyde pay sahibinin katilimi ile fiziki ortamda toplanti gergeklestivilmesini teminen,
pay sahiplerinin genel kurul toplantilarina fiziki ortamda katilimda bulunmaksizin elektronik ortamda
katilim saglayabilecekleri hususunda takdirlerini kullanmalar: tavsiye olunmaktadir.” seklindeki
bildiriminin de destekledigini ifade etmektedir. Bu goriis i¢in bkz. Pulasli (2022a), s. 906.

63 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 591.
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Genel kurula elektronik ortamda katilim sistemini kurma hususu ihtiyari olan
sirketlerde sistemin kurulmasi i¢in destek hizmeti alinmasi gerekmektedir. Destek

hizmeti verecek sirketlerin ise teknik rapor almalar1 zorunludur.%*

Genel kurula elektronik ortamda katilma fiziki ortamda katilma ve oy kullanmanin
hiikiim ve sonuglarin1 doguracaktir. Burada esit islem ilkesi dogrultusunda genel kurul
toplantisinda fiziken hazir bulunan pay sahipleri ile toplantiya elektronik ortamda
katilan pay sahipleri arasinda herhangi bir ayrim yapilmamasi gerekmektedir. Pay
sahibinin temsilci aracilifiyla genel kurula katilabilmesi igin elektronik genel kurul

sistemi iizerinden elektronik yontemle vekil atamasi yeterlidir.®®

Genel kurula elektronik ortamda katilma imkén1 sunan sirketler genel kurul toplanti
davetini elektronik ortamda da yaparlar. Ayrica genel kurul dncesi pay sahiplerinin
incelemesine sunulmasi zorunlu evraklari, toplanti giindemi ve eklerini giivenli
elektronik imzali olarak yasada belirtilen siireler icerisinde pay sahiplerinin erisimine

hazir bulundurmakla yiikiimliidiirler.%®

Pay sahiplerinin toplantiya elektronik ortamda katilma tercihini Anonim Sirketlerde
Elektronik Ortamda Yapilacak Genel Kurullara Iliskin Yonetmelik’in 7. maddesi
uyarinca Elektronik Genel Kurul Sistemi iizerinden sirkete bildirmeleri gerekmektedir.
Pay sahibi genel kurula elektronik ortamda katilmaktan vazgeger ise katilma talebini
genel kurul tarihinden bir giin 6ncesine kadar Elektronik Genel Kurul Sisteminden geri
alabilir (Anonim Sirketlerin Genel Kurullarinda Uygulanacak Elektronik Genel Kurul
Sistemi Hakkinda Teblig m. 4/3) Toplantiya elektronik ortamda katilma talebi geri
alinmadan pay sahibinin ya da temsilcisinin fiziki toplantiya katilabilmesi miimkiin

degildir.

& Bilgili ve Demirkapi (2013), s. 276.
& Erdem (2017), s. 440.
8 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 592.
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BOLUM 3: GENEL KURULU TOPLANTIYA DAVET VE
UYULMASI GEREKEN ESASLAR

3.1. Genel Kurulun Toplantiya Usule Uygun Davetinin Onemi

Anonim sirketlerin zorunlu organlarindan biri olan genel kurul TTK’nin 416. maddesi
hiikmii sakli olmak {izere ancak bir davet neticesinde toplanabilir. Ancak s6z konusu
davet alelade bir bildirim olmayip kanun koyucu davetin seklini, kimler tarafindan
yerine getirilebilecegini ve igerigini diizenlemistir. Zira genel kurullar ortaklarin bir
araya gelerek sirket isleyisi hakkinda bilgi sahibi olduklari, finansal tablolar ve diger
mali  belgeleri inceleyebildikleri ve fikirlerini beyan ederek yOnetimi

denetleyebildikleri bir ortam yaratmaktadir.

Olagan genel kurullarin her faaliyet donemi sonundan itibaren {i¢ ay icinde
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu toplantilarda, organlarin sec¢imine, finansal
tablolara, yonetim kurulunun yillik raporuna, karin kullanim sekline, dagitilacak kar
ve kazang paylarinin oranlarinin belirlenmesine, yonetim kurulu iiyelerinin ibralari ile
faaliyet donemini ilgilendiren ve gerekli goriilen diger konulara iliskin miizakereler

yapilir, kararlar alinir (TTK m. 409).

Genel kurul toplantilarina kural olarak tiim ortaklarin katilmasini saglamak, ortaklara
gerekli konusmalar1 yapmak ve oylan ile sirketin gidisatin1 ve faaliyetlerini
yonlendirme imkan1 taninmalidir. Bu sebeple pay sahiplerinin toplant1 ve giindemdeki
hususlardan diizenli olarak haberdar edilmesi gerekmektedir.%” Ancak gegerli bir genel
kuruldan bahsedebilmek i¢in ortaklarin bir araya gelmesi yeterli degildir. Gegerli bir
genel kuruldan bahsedebilmek i¢in ortaklarin toplantiya ¢agrilmasi, belli bir yer ve
zamanda toplanilmasi, toplantinin baslatilmasi, giindemdeki konularin goriisiilmesi ve

goriisiilen konularda karar alinmasi gerekmektedir.%

Bu kapsamda hukuka uygun bir davetten bahsedebilmek i¢in ilk kosul davetin yetkili

kimseler tarafindan gerceklestirilmesidir. Ikinci kosul ise davetin kanunda dngériilen

87 Pulash (2022a), s. 922; Pulash (2020), s. 333.
8 Bilgili ve Demirkapi (2013), s. 279.
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davet usullerine uygun olarak yerine getirilmesidir. Calismamizin bu boliimiinde ilk
olarak davet yetkisine sahip kisiler akabinde ise ¢agri usulii inceleme konusu

yapilacaktir.

3.2. Genel Kurulu Toplantiya Davet Yetkisinin Taninmast

3.2.1. Davet Yetkisine Iliskin Tiirk Ticaret Kanunu’nun Getirdigi Yenilikler

TTK, genel kurulu toplantiya cagirmaya yetkili olanlar agisindan ETK’dan bazi
farkliliklar igermektedir. Bu kapsamda en temel farklilik 6102 Sayili Kanun’da
ETK’dan farkli olarak denetcilere genel kurulu toplantiya cagirma yetkisinin
taninmamis olmasidir. Zira artik denetciler anonim sirketin zorunlu organlari arasinda
yer almamaktadir. Bu degisiklik neticesinde denetgilerin artik genel kurulu olaganiistii
olarak toplantiya ¢agirmak ve yonetim kurulu aleyhine agilacak davalarda sirketi

temsil etme yetkileri ortadan kaldirilmgtir.%°

Keza TTK ile getirilen bir diger yenilik ETK nin yiiriirliikkte oldugu dénemde gérev
stiresi sona eren yonetim kurulunun genel kurulu ¢agirma yetkisinin olup olmadigi
yoniindeki tartigmalar1 sonlandirmasidir. TTK ile gorev sliresi sona eren yonetim

kurulunun genel kurulu ¢agirma yetkisinin bulundugu agikga diizenlenmistir.

6102 Sayil1 TTK ile getirilen yeniliklerden bir digeri ise belli kosullarda her bir pay

sahibine genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisinin taninmasidir.”® TTK nin 410/2.

8 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 538; Giinay, E. D. (2022), Anonim Ortakliklarda Giindem
Kapsaminda Genel Kurula Katilim ve Temsil Hakki, Kurulun Toplantiya Cagrilmasi ve Giindeme
Tliskin Hususlar. 1. Basi. Istanbul: On ki Levha Yayincilik, s.100.

" ETK’da pay sahilerine bireysel olarak genel kurulu toplantiya davet etme yetkisi tanmnmamisti.
Bununla birlikte Sermaye Sirketlerinin Genel Kurul Toplantilar1 ve Bu Toplantilarda Bulunacak Sanayi
ve Ticaret Bakanligi Komiserleri Hakkinda Yonetmelik’in 9/g-2 maddesinde “Ortaklarinin tamamu,
imzalar: noterce onaylanmis bir yazi ile, genel kurul olarak toplanmak istediklerini Bakanliga
bildirmeleri durumunda, genel kurul, yalniz sirket organlarinin olusturulmasi amacryla toplanabilir.”
hiitkmiine yer verilmisti. Fakat bu hiikiim pratik olmadigindan ve genel kurulu toplantiya davete yetkili
olanlara iliskin gereksiz bir ekleme yapildigindan bahisle elestirilmisti. Zira pay sahipleri zaten
aralarindan higbirinin itirazda bulunmamasi kosuluyla ETK 370. maddesi uyarinca g¢agrisiz olarak
toplanma ve istedikleri konuyu goriisme hakkina sahipti. Hal boyle iken Yonetmelik hitkkmii ETK nin
370. maddesine ragmen, pay sahiplerinin sadece ortakligin organlarini olusturmak amaciyla genel kurul
toplantis1 yapmalarini, kanunda Ongoriilmeyen sartlara baglamisti. Kanunda diizenlenmeyen bir
hususun Yd&netmelikle diizenlenmesi de hukuken dogru bulunmamisti. S6z konusu tespit ve elestiriler
icin bkz. Helvaci, M. (1997), “Sermaye Sirketlerinin Genel Kurul Toplantilari ve Bu Toplantilarda
Bulunacak Sanayi ve Ticaret Bakanhigi Komiserleri Hakkinda Yonetmelik” Geregi Ticaret
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maddesi dogrultusunda yonetim kurulunun devamli olarak toplanamamasi, toplanti
nisabinin olugmasina imkan bulunmamasi veya mevcut olmamasi durumlarinda tek

bir pay sahibi de mahkemenin izniyle genel kurulu toplantiya ¢agirabilir.

TTK ile getirilen bir diger yenilik azinliga taninan genel kurulu davet ve giindeme
madde eklettirme haklarina islerlik kazandirilmasidir. Zira ETK 366 ve 367.
maddelerinde her ne kadar azinliga genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi taninmis
ise de uzun asamalar, diizenlemelerin bagvurulan organlarin takdir yetkilerini kétiiye
kullanmasina acik olmasi, azinligin talepte bulundugu yonetim kurulu ve denetgilerin
cevap slrelerinin belirtilmemis olmasi, bagvurulan mahkemenin nasil inceleme
yapacagi konusunda diizenleme yapilmamis olmasi s6z konusu hakkin azinlik
tarafindan etkin olarak kullanilmasina engel olmakta idi. TTK ile uygulamada yagsanan

bu eksiklikler giderilmeye ¢alisilmustir.”

3.2.2. Davet Yetkisinin Devredilip Devredilemeyecegi Sorunu

Anonim sirketin zorunlu organlarindan olan ve devredilemez yetkileri bulunan genel
kurulu toplantiya davet edebilecek olanlar 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda 410-
412. madde hiikiimlerinde diizenlenmistir. Cagr1 yetkisine sahip olanlar TTK’da
yonetim kurulu, azinlik, miinferit pay sahipleri ve tasfiye memurlar1 olarak ifade
edilmistir. Ancak her ne kadar TTK’da diizenlenmemis ise de Icra ve Iflas
Kanunu’nun® 226. maddesi uyarinca iflas idaresi ve TMK’nin 427/4. maddesi

uyarinca atanan kayyimin da genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi bulunmaktadir.

Bu sayilanlar diginda esas s6zlesmeye konulacak bir hiikiimle 3. bir kisi ya da kuruma
genel kurulu toplantiya cagirma yetkisi taninip taninamayacagi hususunda doktrinde
farkl1 goriisler bulunmaktadir. Bir grup yazar c¢agri yetkisi kanundan
kaynaklandigindan esas sozlesme ile ¢agr1 yetkisinin belirtilen kisi/organlar disinda

kimselere taninamayacag: kanaatindedirler.”

Ortakliklarimn Ozellikle Anonim Ortakliklarin Genel Kurullarinin Yapilmasi, Ilgili Mevzuatla Birlikte.
Istanbul: Beta Yayinevi, s. 34-35’den aktaran Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 43.

"L Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), ss. 539-540.

722004 say1li icra ve iflas Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 2128, 19 Haziran 1932 [Cevrimigi]. Erisim
Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/2128.pdf (Erisim Tarihi: 27.01.2023).

8 Albayrak Dogan, A. (2020), Anonim Sirketlerde Genel Kurul Toplantisma Cagriya Yetkili
Kurul/Kisiler, Yurlrliginin 7. Yilinda ve Yargitay Kararlarnn Isiginda Tiirk Ticaret Kanunu

23



https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/2128.pdf

Moroglu ise aksi goriiste olup ana sozlesmede Ongoriilmesi kosuluyla kendisine
yonetim kurulu ya da genel kurul karari ile ortakligin idare ve/veya temsil yetkileri
birakilan (TTK m. 367, 370) ya da belli bir is ile gérevlendirilen (TTK m.536) kisilere
ana sozlesme ile genel kurulu toplantiya ¢agirma ya da glindeme madde ilave etme

yetkisinin taninmasinin miimkiin oldugu kanaatindedir.”

Kanaatimce de TTK’nin 339/2. maddesinde esas sozlesmede genel kurulu davet
yetkisine sahip olan kisilerin kimler olacagi ile ilgili bir diizenlemeye yer verilmemesi,
yine TTK m. 410 ve devaminda cagr1 yetkisinin esas sézlesme ile sayilanlar diginda
kimselere taninabilecegi hususunda bir agiklama bulunmamasi ve TTK’nin 340.
maddesi uyarinca esas sozlesmede ancak kanunda buna izin verilmisse diizenleme
yapilabilecegi hususlar1 birlikte degerlendirildiginde ¢agr1 yetkisinin esas sdzlesme ile

3. bir kisi ya da kuruma birakilamayacagi kabul edilmelidir.

3.3. Genel Kurul Toplantisina Davet Yetkisine Sahip Kisi/Organlar

3.3.1. Yonetim Kurulu

TTK’da olagan ve olaganiistli genel kurulu ve imtiyazli pay sahipleri 6zel kurulunu
toplantiya cagirma yetkisi esas olarak yonetim kuruluna taninmis olup yonetim
kurulunun intifa senedi sahiplerini genel kurul toplantisina ¢agridan haberdar etme
yetkisi de mevcuttur.” Cagr yetkisine sahip diger kisiler ise bu yetkiye ikincil olarak

sahiptirler.

Yonetim kurulunun ¢agrida bulunmasi kendisi agisindan hem bir yetki hem de bir

gorev niteligindedir.”® Zira TTK’nin olagan genel kurul toplantilarinin her faaliyet

Sempozyumu III (Tebligler ve Tartismalar). 1. Basi. Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, s.104;
Giinay,(2022), s. 101; Okan (2023), s. 2246; Ugisik ve Celik (2013), s. 238, Pulagh, H. (2022a), s. 917;
Korkut, O. (2012), 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na Gére Anonim Sirketlerde Genel Kurul
Kararlarmin Butlan. 1. Basi. Adana: Karahan Kitapevi, s. 149.

4 Moroglu (2020), 5.94.

5 Giinay (2022), s. 101; Altas, S. (2023a), Anonim Sirket Genel Kurul Rehberi (A¢tklamali, Uygulamals,
Ornekli). Giincellenmis ve Gozden Gegirilmis 9. Bas1. Ankara: Seckin Yaymcilik, s. 41; Altas, S.
(2023b), Tiirk Ticaret Kanunu 'na Gore Anonim Sirketler (A¢iklamal, Ictihatl, Ornekli). Giincellenmis
ve Gozden Gegirilmis 11. Bas1. Ankara: Seckin Yayincilik, s.119.

® Ulusoy, E. (2018), Genel Kurulu Toplantiya Cagirma Hakki ve Gérevi, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 5.
Y1l Sempozyumu Hakem Denetiminden Gegmis Tebligler Kitabi. 1. Basi. Ankara: Tiirkiye Adalet
Akademisi, s. 347.
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doneminin sonundan itibaren 3 ay icinde gerceklestirilecegini diizenleyen 409/1.
maddesi, son yillik bilangodan, sermaye ile kanuni yedek akgeler toplaminin yarisinin
zarar sebebiyle karsiliksiz kaldigimin anlasilmasi halinde yonetim kuruluna genel
kurulu toplantiya davet etme yiikiimliligti getiren 376/1. maddesi, genel kurul
toplantilarinin hazirlanmasin1 yonetim kurulunun devredilemez goérev ve yetkileri
kapsaminda diizenleyen 375/1-f. maddesi hiikiimleri goz oniine alindiginda ¢agriy1

gergeklestirmenin ayn1 zamanda gorev niteliginde oldugu acikca goriilmektedir.””

Yonetim kurulunun devredilemez goérev ve yetkilerinin diizenlendigi 375. maddede
yonetim kurulunun cagr1 gérev ve yetkisinin devredilemeyecegine iliskin agik bir
diizenlemeye yer verilmesi s6z konusu degildir. Ancak anili maddenin 1. fikrasinin
bendinde genel kurul toplantilarinin hazirlanmasi yoénetim kurulu agisindan
devredilemez yetki ve gorev olarak diizenledigi ve ¢agrinin da toplantiya hazirlik
kapsaminda yer aldigi goz Online alindiginda c¢agri yetkisi ve gorevinin de

devredilemeyecegi sonucuna ulasilmaktadir.’®

Yonetim kurulunun faaliyet doneminin sona ermesinden itibaren 3 ay iginde olagan
genel kurulu, gereken hallerde ise olaganiistii genel kurulu davet etme gorevini ifa
etmemesi halinde bu durum ydnetim kurulunun sorumluluguna yol agabilecektir.”® Bu
halde yonetim kurulu kusurlart ile verdigi zararlardan TTK’ nin 553. maddesi uyarinca

sorumludur.

Yonetim kurulu yalnmizca bir kisiden olusuyor ise bu kisi genel kurulu toplantiya
cagirma konusunda yetkiye sahiptir. Ancak yonetim kurulu birden fazla kisiden
olusuyor ise ¢agr1 yetkisini kurul olarak alacagi bir karar neticesinde kullanabilir. Bu
karar TTK’nin 390. maddesi uyarinca esas sozlesmede aksine agirlastirici bir hiikiim
bulunmadigi takdirde, iiye tam sayisinin cogunlugu ile toplanan yonetim kurulunda
toplantida hazir bulunan iiyelerin ¢ogunlugu ile alinir. Nitekim gegerli bir cagr
kararinin  alinmasi1 i¢in iyelerin fiziken bir arada olmalarma da gerek

bulunmamaktadir. S6z konusu karar liyelerden hicbiri toplanti yapilmasi isteminde

7 Albayrak Dogan (2020), s. 105; Giinay (2022), s. 103.

78 Albayrak Dogan (2020), s. 105; Giinay (2022), s. 105; Ulusoy (2018), s.347.

Cebi (2020), s. 134; Korkut, O., Cengil, M.F., Durdu, M., Giirbiiz Gékberk, I.N. ve Doganay, M.Z.
(2022), Sematik Sirketler Hukuku. Gozden Gegirilmis 2. Basi. Ankara: Segkin Yayimncilik, s. 114;
Kayihan, S. (2021), Sirketler Hukuku. G6zden Gegirilmis 5. Basi. Ankara: Se¢kin Yaymcilik, s. 190.
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bulunmadig: takdirde, kurul iiyelerinden birinin bu konuda yaptigi, karar seklinde
yazilmig Onerisine, en az iliye tam sayisinin ¢ogunlugunun yazili onayr alinmak

suretiyle de verilebilir. (TTK m. 390)

Yonetim kurulu ¢agr1 yetkisini ancak kurul olarak kullanabilir. Genel kurulu cagri
yetki ve gorevi TTK’nin 366. maddesi uyarinca kurulacak komite veya komisyona
devredilemeyecegi gibi TTK’nin 367. maddesi dogrultusunda ¢ikarilacak bir i¢
yonerge dogrultusunda murahhas iiyelere ya da tigiincii bir kisiye de devredilemez.®
Bu nedenle sirketi tek baglarina veya birlikte temsile yetkili olan “temsilci tiyeler”
genel kurula ¢agrida bulunma yetkisine sahip degildirler.8! Keza anonim sirketlerde
limited sirketlerden farkli olarak yonetim kurulu baskanina genel kurula cagrida

bulunma yetkisi de taninmamistir.®2 Bununla birlikte kurul, alacag: bir karar ile cagr

islemlerini gerceklestirmek icin bir veya birkag iiyeyi gorevlendirebilirler.®®

Yonetim Kurulu tarafindan alinacak cagri kararinda genel kurulun giindemi, yeri ve
tarihi belirlenmeli ve pay sahiplerine kendilerini temsil ettirme usulii agiklanmalidir.®
Genel kurul toplantisina iligkin olarak alinan ¢agri karar1 hukuka aykirt ise ¢agrisiz
genel kurul hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla bu genel kurulda alinan kararlar da
hukuka aykir1 hale gelecektir. Keza azledilmis ya da se¢imin gegersiz oldugu
kesinlesmis bir mahkeme karar1 ile sabit hale gelen bir yonetim kurulunun yapacagi
cagr1 da gecersiz olup bu cagri neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlar da
yok hiikmiindedir. Se¢imlerinin gegersiz oldugu kesinlesmis bir mahkeme karari ile
tespit edilen yonetim kurulu {iyelerinin ticaret siciline tescil edilmis olmalar1 da bu
durumu degistirmez.%® Ancak kurulun hukuken tesekkiil edebilmesi sart1 ile bir ya da
birtakim tyelerin se¢iminin herhangi bir sebeple hiikiimsiiz olmasi ¢agrinin yok

hiikmiinde sayilmasini neden olmaz.®

8 Ulusoy (2018), s.347.

81 Moroglu (2020), s. 89; Giinay (2022), s.118.

82Sener (2022), s. 466.

Doktrinde Giinay yonetim kurullarinda yasanabilecek blokaj durumlarimi engellemek amaciyla st
gbzetimin bir geregi olarak yonetim kurulu bagkanina tek basina genel kurulu cagirma yetkisi
taninmasinin sirketin isleyisi acisindan daha uygun olacagi goriisiindedir. Yazar yonetim kurulu
bagkanina boyle bir yetki taninmasinin pay sahiplerinin haklarini kullandigr genel kurulun
toplanmasinin saglanmasi agisindan isabetli olacagi kanaatindedir. Bkz. Giinay (2022), s. 117.

8 Moroglu (2020), s. 89.

8 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 539.

8 Moroglu (2020), s. 88; Moroglu, (2016), 5.226; Korkut (2012), s. 149.

8 Moroglu (2020), ss. 85-86; Giinay (2022), s. 118; Sener (2022), s. 467.
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Bununla birlikte yonetim kurulunun sec¢imine iligskin genel kurul kararinin iptali i¢in
acilan dava devam eder iken yonetim kurulu tarafindan yapilan ¢agr1 gecerlidir. Bu
halde acilmis olan iptal davasit olumlu olarak sonucglanir ve yonetim kurulunun
secimine iliskin genel kurul karar iptal edilir ise s6z konusu karar alindig1 tarihten
itibaren geriye etkili olarak gecersiz hale gelecektir. 8 Bu halde yapilmis olan ¢agrmin
da gecersiz sayilmasi gerektigi sonucuna ulasilmaktadir. Ancak doktrinde Moroglu
eger yonetim kurulu tiyeleri ticaret siciline tescil edilmis ise yonetim kurulu iiyelerinin
se¢imlerine iliskin karar daha sonrasinda kesinlesmis mahkeme karariyla gegersiz hale
gelse dahi hukuk giivenliginin saglanmasi agisindan s6z konusu yonetim kurulunun
daha once yaptig1 ¢agrinin ve bu c¢agri neticesinde toplanan genel kurulda alinan
kararlarin gecerli olacaginin kanunda agik¢a hiitkme baglanmasinin uygun olacagi

goriisiindedir.®®

Yonetim kurulu tarafindan yapilan ilanlarda ve gonderilen davet mektuplarinda
cagriya yetkili kilinan kisilerin ismen tek tek belirtilmesine gerek olmayip “yonetim
kurulu” ifadesine yer verilmesi yeterlidir. Ancak ¢agr1 yetkisi bulunmayan kisiler
tarafindan “yonetim kurulu” ismi kullanilarak yapilmis ise gecersiz olacaktir ve bu
durumda yetkisi olmadigi halde genel kurulu toplantiya ¢agiran kisiler Tiirk Borglar
Kanunu'nun® 49. maddesi uyarinca bu nedenle dogan zararlar1 tazminle yiikiimlii

olacaklardir.%

Genel kurul gorev siiresi dolmus olsa dahi yonetim kurulu tarafindan toplantiya
cagirilabilir. Gorev siiresinin sona erdigi hallerde de eger birden fazla {liye varsa
yonetim kurulu yine kurul olarak hareket etmek zorundadir. Kanun koyucu gorev
sliresi sona ermis olsa dahi yonetim kurulunun genel kurulu toplantiya ¢agirabilecegi
diizenlemesine agikc¢a yer vererek ETK nin yiirtirlikte bulundugu donemde yasanan
tartismay1 sona erdirmistir. ETK doneminde gorev siiresi dolan yonetim kurulunun
genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisinin olup olmadiginin acik¢a diizenlenmemesi

nedeniyle bu konuda goriis farkliliklar1 bulunmaktaydi.®? ETK déneminde Yargitay

87 Kirca (2022), s. 204.

8 Moroglu (2020) s. 88; Moroglu (2016) s. 226

89 6098 sayil1 Tiirk Borglar Kanunu, 7.C. Resmi Gazete, Say1: 27836, 4 Subat 2011 [Cevrimigi]. Erisim
Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110204-1.htm (Erigsim Tarihi: 20.02.2023).
% Moroglu (2020,) ss. 89-90; Giinay (2022), $5.118-119.

%1 Moroglu, kanunda ya da esas sézlesmede belirtilen gorev siireleri sona eren yonetim kurulu iiyelerinin
sifat ve yetkilerinin de sona erecegini bu sebeple gorev siiresi sona erdikten sonra yapilan islemlerin
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11. Hukuk Dairesi 2000/1426 E. 2000/2264 K. sayili ilami ile yonetim kurulunun
gorev siiresi dolmus olsa ve genel kurul siiresinde yapilmayip gecikse dahi sirketteki
yonetim boslugunu gidermek amaciyla ilk yapilacak genel kurula kadar yonetim
kurulu iiyelerinin gorevlerinin devam edecegi ictihat edilmisti.*? TTK déneminde ise
yonetim kurulunun genel kurulu toplantiya ¢cagirma yetkisinin gorev siiresi ile sinirl

olmadigr agikca dlizenlenmistir.

Ayrica belirtilmelidir ki s6z konusu hiikmiin organ yoklugu sebebi ile agilacak davayi
engellemesi hakli goriilemez.% Bu nedenle organsizlik durumu devam eder ise her bir

pay sahibi genel kurulun toplantiya ¢agirilmasini saglayabilir.

gecersiz oldugu goriisiinde idi. Bu goriis i¢in bkz. Moroglu, E. (2010a), Anonim Ortaklik Yonetim
Kurulu Uyeleri Ile Denetcilerinin Gorev Siireleri, Makaleler, 1. Bast. Istanbul: On Iki Levha Yayincilik,
ss. 417-418.

Tekinalp ise genel olarak bir organin gorev siiresinin sona erdigi hallerde o organin gorevinin Kural
olarak yeni tiyelerin secilmesi ve mevcut islerin yerine getirilmesi amactyla sinirli olarak devam edecegi
goriisiindedir. Bkz. Poroy, R., Tekinalp, U. ve Camoglu, E. (2003), Ortakhiklar, Ortakliklar ve
Kooperatif Hukuku. istanbul, N. 1556“dan aktaran: Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 39.

Bir bagka goriis ise ii¢ yillik gorev siireleri sona ermesine ragmen ortaklik adina islem yapan
yoneticilerin i¢ iliskide vekaletsiz is goren sayilacaklar: dis iliskide ise tescile kadar gececek siirede
gerceklestirdikleri iglemlerin iyiniyetli t¢linci kisilere karsit 818 Sayili Borglar Kanunu’nun 452.
maddesine kiyasen ortaklig1 baglayacag; ti¢ yildan daha kisa bir siire belirlenmis ancak bu siire dolmus
ise yeni {iyeler segilinceye ve tescil edilinceye kadar eski tiyelerin ii¢ yili agmamak {izere géreve devam
etmelerinin 818 Sayili Borglar Kanunu 397/2. maddesi ruhuna uygun olacagi, bu durumda s6z konusu
kisilerin genel kurulu toplama ve yeni yonetim kurulunun olusturulmasimi saglama yetki ve
yiikiimliiliiklerinin siirecegi yoniindedir. Bkz. Poroy, R., Tekinalp, U. ve Camoglu, E. (2003),
Ortakliklar, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku. Istanbul, N. 549/a’dan aktaran: Bahtiyar ve
Hamamcioglu (2014), s. 39.

Bu goriise karst Moroglu, siiresi biten yonetim kurulunun genel kurulu davet yetkisinin devam ettigini
kabul edip, diger yonetim yetkilerinin bulunmadigini kabul etmenin agikga ¢eliski olusturdugu, ayrica
bu sekilde bir iddianin yasal dayanagmin da bulunmadigi, hem kanunda 6ngériilen {i¢ yillik siirenin
emredici nitelikte oldugunu kabul edip hem de s6z konusu siirenin sona ermesi halinde kendiliginden
uzayacagi goriislinii benimsemenin ¢eligki yaratacagim ifade etmistir. Bkz. Moroglu (2010a), s. 418;
Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 40.

Ogretide Teoman da tasar1 asamasinda hiikmii yorumlarken hiikmiin kétiiye kullamlmasi sonucunu
dogurabilecek her tiirlii yorum ve sonuglarin dniine gegilebilmesi amaciyla kanunda “en ¢ok ii¢ yil
olabilecek gorev siiresinin sona ermesi halinde ydnetim kurulunun gorevinin bitecegini ve/veya
istisnaen genel kurulu yeni kurulu segmek tizere toplantiya ¢agirmakla sinirli olarak devam edeceginin”
hiikkme baglanmas: gerektigi goriisiinii ileri siirmiistiir. Bkz. Teoman, O (2010), Tiirk Ticaret Kanunu
Tasarisimn Anonim Ortaklik Yonetim Kuruluna Iliskin Bazi Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi, Tim
Makalelerim, Cilt 3, 2002-2010, Istanbul’dan aktaran Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 40.

92 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 538.

Ayni yonde bkz. Yargitay 11. HD. E. 2002/12946, K. 2003/7430, T. 14.7.2003, Kazanci [Cevrimigi].
Erigim Adresi: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2002-
12946.htm&kw=E.+"2002/12946, +K.+ 2003/7430" &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 26.02.2023) ve
Yargitay 11. HD. E. 2009/5463, K. 2009/6666, T. 1.6.2009, Kazanci1 [Cevrimi¢i]. Erisim Adresi:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2009-
5463.htm&kw=E.+ 2009/5463, +K.+2009/6666" &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 26.02.2023)

9 Tekinalp (2013), s. 261.
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https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2009-5463.htm&kw=E.+%602009/5463,%60+K.+%602009/6666%60&cr=yargitay#fm

Bununla birlikte gorev siiresi sona eren ydnetim kurulunun c¢agri yetkisinin
giindeminin yalnizca yeni yonetim kurulunun se¢imi ile sinirli olup olmayacagina
iliskin bir diizenlemeye yer verilmemesi tartismalar1 da beraberinde getirmektedir. Bu
hususta Erdem ve Ulusoy, gorev siiresi sona eren yonetim kurulunun ancak yeni bir
yonetim kurulu se¢gmek amaciyla genel kurulu toplantiya ¢agirabilecegi
kanaatindedir.**Ancak Ulusoy iki istisnai halde gérev siiresi dolan yonetim kurulunun
genel kurulu yeni bir yonetim kurulu se¢gmek disinda toplantiya davet edebilecegini
belirtmektedir. S6z konusu istisnalardan ilki, yonetim kurulunun gorev siiresi, hesap
yilinin bitiminden sonraki ilk ii¢ ay igerisinde bitmisse, yani yonetim kurulu olagan
genel kurul toplantisinin tiim yasal giindem maddelerini hazirlamis, 6rnegin finansal
tablolar1, faaliyet raporunu hazirlamis, kurumlar vergisi beyannamesini dahi vermis
ama cagri1 yapamadan gorev siiresi dolmussa, yine de olagan genel kurulun yasal asgari
giindemi ile ¢agr1 yapabilmesidir. Diger istisna ise ibra kararidir. Yonetim kurulunun
gorev siiresi ibra edilmeden sona ermis ve her tiirlii ihtara ragmen yeni yonetim kurulu
eski yonetim kurulunun ibrasina iliskin genel kurul gliindemine madde koymuyorsa,
eski yonetim kurulu sadece kendisinin ibrasina iliskin genel kurula cagrida

bulunabilir.®®

Doktrindeki bir diger goriis ise TTK’daki acik diizenlemenin herhangi bir kisitlama
icermemesi sebebiyle yonetim kurulunun giindemi gilincel ihtiyaca gore
diizenleyebilecegi yoniindedir.®® Kanaatimce de kanun koyucu hiikiimde smirlayic1 bir
ifadeye yer vermeyerek gorev siiresi sona eren yonetim kurulunun genel kurulu giincel

ihtiyaclar dogrultusunda ¢agirabilmesine izin vermistir.

Gorev siiresi sona eren yonetim kurulunun c¢agri yetkisi istisnai bir diizenleme
oldugundan dar yorumlanmas1 gerekmektedir. Bu sebeple eger genel kurul siiresinin
sona ermesi disinda bir sebeple ornegin genel kurul tarafindan azledilmesi veya
secimine iliskin genel kurul kararinin kesin bir hiikiimle gecersizligine hitkkmedilmesi
gibi bir sebeple mevcut degil ise genel kurulu toplantiya ¢agirmasi miimkiin

olmayacaktir.®’

% Erdem (2017), s. 415; Ulusoy (2018), s. 349.
% Ulusoy (2018), s.349.

% Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 539.
% Sener (2022), 5.467.
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3.3.2. Azinlik

Sermayenin en az onda birini, halka agik sirketlerde yirmide birini olusturan pay
sahipleri azinlik olarak ifade edilmektedir. Her ne kadar TTK, ETK déneminde oldugu
gibi “azlik” ifadesine yer vermis ise de uygulama ve doktrinde daha ¢ok “azinlik”

ifadesi kullanilmaktadir.%®

TTK'nin vermis oldugu yetki neticesinde azinlik yonetim kurulundan, yazili olarak
gerektirici sebepleri ve glindemi belirterek, genel kurulu toplantiya ¢agirmasini veya
genel kurul zaten toplanacak ise, karara baglanmasini istedikleri konular1 giindeme
koymasini isteyebilir. Azinliga taninan bu hak neticesinde genel kurulda sadece belli
konularin goriisiilmesi veya giindeme madde eklenmesi saglanabilmektedir. Bu
sekilde azinligin diger pay sahiplerine iletmek istedikleri dnemli bilgiler de genel

kurulda paylasilmis olmaktadir.%

Azinlik oranina iligkin 1/10 hesabi yapilirken esas sermayenin ve paylarin itibari
degerleri esas alinir. Paylarin bedellerinin tamamen 6denmis olup olmamasi ise dnemli
degildir. Ayrica toplanmasi istenilen genel kurul icin Onerilen giindeme gore oy

hakkindan yoksun olan paylarin sahipleri de %10’un hesabinda dikkate almirlar.%

% TTK doktrinde bazi yazarlar tarafindan azlik yerine azinlik ifadesine yer verilmesi gerektigi nedeniyle
elestirilmektedir. Bu konuda Bahtiyar, azlik kelimesi yerine anlami1 ve sozliiklerde yeri olan “azinlik”
kavraminin kullanilmasi gerektigi kanaatindedir. Bahtiyar'a gore azinlik kavraminin, kamu hukukunda
0zel ve siyasi bir anlam1 oldugu diisiiniilebilir ise de, Ticaret Hukuku’nda yalniz degil, “azinlik pay
sahipleri” veya “azinlik ortaklar” bigiminde kullanildigindan ve azinlik ifadesi yalniz kullanilsa dahi
0zel hukuk alaninda kavrama farkli bir anlam yiiklenmis olacagindan, kamu hukukundaki azinlik
kavrami ile karigtirilmayacagi kanaatindedir. Bkz. Bahtiyar, M. (2005) Tiirk Ticaret Kanunu
Tasarisi’'mn Dili Ile Bazi Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi, TBB Dergisi, Say1:61 s.50 [Cevrimici].
Erisim Adresi: http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-61-183 (Erisim Tarihi:04.03.2023).

Keza Moroglu da TDK, Dil Dernegi ve Ali Piiskiilliioglunun Tiirkge sozliikklerinde azlik seklinde bir
sozciik olmadigini, dogrusunun azinlik oldugunu ifade etmistir. Bkz. Moroglu (2016), s. 228.

Bununla birlikte bazi yazarlar ise eserlerinde azlik ifadesini kullanmaktadirlar. Bkz. Camoglu, Poray ve
Tekinalp (2021), s.539; Kendigelen, A. (2016), Yeni Tiirk Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve
[lk Tespitler. 1. Basi. Istanbul: On Iki Levha Yayinlari, s. 311,

9 Nomer Ertan, N.F. (2020), Anonim Ortakliklarda Azinlik Haklar: Uzerine Diisiinceler. Tiizel Kisilik
Penceresinden Anonim Ortaklik Sempozyumu. MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul. 20-22
Temmuz 2020, On iki Levha Yayincilik, s. 40.

190 Moroglu, E. (2010b), Anonim Ortaklikta Azinlik Paysahiplerinin Genel Kurulu Toplantiya Daveti ve
Mahkemenin Davete Izin Kararinin Uygulanmasimin Durdurulmasi, Makaleler, 1. Basi. Istanbul: On
iki Levha Yayincilik, s.238.
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Kayitli sermaye sisteminde ise bu oranlar, taahhiit edilmis sermaye goz 6niine alinarak
hesaplanmalidir, ancak sermayenin Odenmis olup olmamasmin bir Oneminin

bulunmamasi gerekir.

Esas sozlesmeyle, ¢agr1 hakkinin daha az sayida paya sahip pay sahiplerine taninmasi
da miimkiindiir (TTK m.411).1%2 Ancak esas sézlesme ile s6z konusu oranin artirilmasi
ya da bagkaca sartlar eklenerek cagri hakkinin kullanilmasinin zorlastirilabilmesi

miimkiin degildir.1%®

Cagr1 hakkini kullanmay1 saglayacak pay oranina tek bir pay sahibi sahip olacagi gibi
s6z konusu hak birden fazla pay sahibinin azinlik pay oranini olusturmasi neticesinde
de kullanilabilir. Ancak birden fazla pay sahibinin azinlik olarak kabul edilebilmesi
icin bunlarin birlikte hareket etmesi zorunludur. Birden fazla pay sahibi birlikte
hareket etmiyorlar ise azinlik i¢in belirlenen oran saglanmis olsa dahi bunlarin azinlik
olarak kabul edilmesi miimkiin olmayacaktir. Azinlik pay oranini saglayan paya tek
bir pay sahibi sahip ise bu halde ¢agrida bulunma hakkina pay sahibi sifatiyla degil

azinlik sifatryla sahip olacaktir.1%

Pay veya pay senetleri tizerinde intifa, rehin, vedia, ariyet ya da haciz bulunmakta ise,
bir pay sahipligi olarak azinlik hakkinin kullanilmasi hak ve yetkisi yine de pay
sahibinin olur. Eger azinlik paylar1 ve pay senetleri i¢in mahkeme karariyla bir kayyim
tayin edilmis ve hisseler kayyima tevdi edilmisse genel kurulun davetine iligskin azinlik

haklar1 kayyim tarafindan kullanilmalidir. Pay veya pay senedinin birden ¢ok maliki

101 Albayrak Dogan (2020), s. 111; Ulusoy (2018), s. 352.

102 Doktrinde Ulusoy yasal sinirlamalar sakli kalmak kaydiyla farkli sebeplerle ¢agr igin farkli oranlar
belirlenebilecegi kanaatindedir. Ornegin sirket karindan dagitilacak oranla ilgili karar almak iizere
yapilacak c¢agri hakkinin yiizde ii¢, dnemli miktarda sirket malvarliginin satilmasi konusunda karar
almak iizere yapilacak ¢agri hakkinin yiizde dort oraninda paya sahip azinliga taninmasi gibi. Ancak
yazar TTK m.357 esit islem ilkesi geregi esas sozlesme ile dahi farkli pay sahibi gruplara farkli
oranlarda pay sahibi olma kosulu ile ¢agri hakkinin taninamayacagim ileri siirmektedir. Bu nedenle
yazara gore genel kurula ¢agrida bulunmak igin A grubu pay sahiplerinin en az yiizde on, B grubu pay
sahiplerinin yilizde dokuz paya sahip olmalarinin yeterli goriildiigii bir esas sd6zlesme hiikmii esit islem
ilkesine aykir1 olacaktir. Bkz. Ulusoy (2018), s. 351-352.

103 Sener (2022), s. 471.,

104Qener (2022), s.471-472; Gencer, H. (2021), Anonim Sirketlerde Azinlik ve Azinlik Haklar:.
Giincellenmis 2. Basi. Ankara: Segkin Yaymcilik, s. 104.

Doktrinde Ulusoy gore ise toplantiya ¢agrinin icerigi ve giindeminin aym oldugu hallerde istem pay
sahipleri tarafindan ayr1 ayrn ileri siiriilmiis olsa dahi yonetim kurulu pay sahiplerinin paylarinin
miktarimi toplamali ve asgari oran saglandiginda genel kurulu toplantiya ¢agirmalidir. Bkz. Ulusoy
(2018), s. 353.
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varsa, pay veya pay senedi sirkete karsi boliinemeyeceginden, azinlik hakki da ya

birlikte veya bir miisterek temsilci aracilig1 ile kullanilabilir.%®

ETK doéneminde azinligin agik¢a genel kurulu olaganiistii toplantiya davet edebilecegi
diizenlenmis iken TTK azinligin toplantiya davet yetkisini bu sekilde bir ayrima tabi
tutmamistir. Bu nedenle azinligin genel kurulu hem olagan hem de olaganiistii

toplantiya davet edebileceginin kabul edilmesi yerinde olacaktir.

TTK azinliga dogrudan genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi tanimamigstir. Azinlik
tarafindan genel kurulun toplantiya davet edilebilmesi i¢in yonetim kuruluna
basvuruda bulunulmasi zorunludur. Nitekim Yargitay da 2015 tarihli bir kararinda
yonetim kuruluna bagvurulmadan dogrudan dava agan pay sahibinin actig1 davayi
reddeden mahkeme kararmi onamistir.'® Doktrinde Ulusoy azinlik tarafindan
yapilacak bagvurunun ancak gorevi devam eden yonetim kuruluna yoneltilebilecegini
ifade etmektedir. Zira ilk olarak siiresi sona eren yonetim kurulunun adresi
bulunmadigindan talebin ulasmasi séz konusu olmayacaktir. Ikinci olarak gérev siiresi
sona eren yonetim kurulunun genel kurulu toplantiya ¢agirmasi ifasi zorunlu bir gorev
degildir ve son olarak da halihazirda bir yonetim kurulu bulunmamakta ise her bir pay

sahibinin genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi bulunmaktadir.2%’

Tasfiye halindeki sirketlerde istemin kime yoneltilecegi hususunda ise doktrinde goriis
farkliliklar1 bulunmaktadir. Doktrinde baz1 yazarlara gore sirket tasfiye halinde dahi
olsa genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi asil olarak yonetim kurulunda oldugundan
azinlik genel kurulun toplantiya ¢agrilmasi talebini tasfiye memuruna degil yonetim
kuruluna yéneltmelidir.!® Ancak doktrinde Camoglu'na gére TTK’nin 411.
maddesinde her ne kadar bagvurunun yonetim kuruluna yapilmasindan bahsedilse de
tasfiye halindeki sirketlerde genel kurulu toplantiya ¢agirma ve giindemi diizenlemesi

yetkisi tasfiye memurlarinda oldugundan bu hiikiim kiyasen tasfiye halindeki

105 Moroglu (2010b), s. 238-239.

106 yargitay 11. HD. E. 2014/18751 K. 2015/6314 T. 4.5.2015 Lexpera [Cevrimici]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2014-18751-k-2015-6314-t-4-5-2015
(Erigim Tarihi: 10.03.2023).

107 Ulusoy (2018), s. 351.

18 Dolar, N.F. (2020), Anonim Sirketlerde Azinligin Genel Kurulun Toplantiya Cagrilmasini Talep
Hakki, Adalet Dergisi, Say1. 65, s. 596.
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sitketlere de uygulanmalidir.’® Kanaatimce TTK’nin 410. maddesinin gerekgesinde
tasfiye halinde de yetkinin yonetim kurulunda oldugunun belirtildigi goz Oniine
alindiginda tasfiye halindeki sirketlerde de genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi
yonetim kurulunda oldugundan bu talep yonetim kuruluna yoneltilmelidir. Bununla
birlikte tasfiye halindeki sirkette yonetim kurulu bulunmamakta ya da genel kurulun
cagrilmasini gerektiren hususlar tasfiye memurlarinin gorevleri ile ilgili ise istemin
tasfiye memurlarina da yoneltilebilmesinin - miimkiin ~ oldugunun  kabulii
gerekmektedir. Ayrica belirtilmelidir ki yonetim kurulu mevcut degil ise her bir pay
sahibinin TTK’nin 410/2. maddesi uyarinca bizzat genel kurulu toplantiya ¢agirma

yetkisi mevcuttur.

Yonetim kurulunun yerine mahkeme tarafindan atanan bir kayyim bulunmakta ise
talep ona da yoneltilebilir.!?® Yonetim kurulunun azil, istifa, &liim, gaiplik gibi
herhangi bir nedenle mevcut olmamasi, toplanamamasi ya da toplansa dahi karar yeter
sayllarinin saglanamamasi hallerinde ortada bir yonetim kurulu s6z konusu
olmadigindan azinligin yonetim kuruluna bagvurmasi da s6z konusu olmayacaktir.
Boyle bir durumda her bir pay sahibi TTK m. 410/2 uyarinca genel kurulu toplantiya

cagirma yetkisini kullanabilecektir.

Azmlhigin yapmis oldugu bagvurunun yonetim kurulu yerine ortaklik tiizel kisiligine
ya da yonetim kurulu iiyelerinden birine yapilmasi basvurunun gegersiz kabul
edilmesini ve bu nedenle reddedilmesini gerektirmez. Zira her bir yonetim kurulu

liyesinin ortaklig1 pasif olarak temsil etme yetkisi bulunmaktadir.**

Azmlik yonetim kuruluna yapacagi bagvuruda genel kurulda goriisiilmesini istedigi
giindemi bildirmekle yiikiimliidiir. Ancak azinligin yalnizca glindemi bildirmesi
yeterli degildir. Azinlik pay sahiplerinin basvuruda neden bu giindemle ve simdi genel

kurul toplantis1 yapilmasi gerektigini agiklamalari gerekli ve sarttir. Bu husus TTK nin

109 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 559.

110 Tekinalp (2013), s. 261.

Pulagh ise aksi goriistedir. Yazara gore kayyimin gecici bir siire ve belirli bazi rutin islemleri yapabilme
yetkisi oldugu goz oniine alindiginda azinlik pay sahiplerinin TTK’nin 411. maddesi uyarinca
kayyimdan yazili olarak gerektirici sebepleri ve giindemi belirterek genel kurulun toplantiya
cagrilmasini istemeleri miimkiin degildir. Bu goriis i¢in bkz. Pulasl (2022a), s. 921.

11 Moroglu (2010b), s. 241; Ucisik ve Celik (2013), s. 241; Gencer (2021), s. 102.
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411. maddesinin ilk fikrasinda “gerektirici sebepler” olarak ifade edilmistir.!!?
Yonetim kurulu bildirilen bu sebepleri degerlendirerek genel kurulun c¢agrilmasini
gerektiren bir husus olup olmadigi konusundaki kararini verecek ve genel kurulu

toplantiya ¢agirabilecegi gibi talebi reddedebilecektir.

Gegerli bir basvurudan bahsedebilmek i¢in yonetim kuruluna yapilan bagvurunun
noter araciligiyla yapilmasi, toplantiy1r gerekli kilan sebepleri icermesi ve azinligi
olusturabilecek kadar pay sahibi tarafindan imzalanmasi gerekmektedir.’*® Kanun
koyucu her ne kadar TTK’nin 411. maddesinin ilk fikrasinda basvurunun yazili olarak
yapilmasi gerektigini bildirmisse de ayni maddenin {igiincii fikrasinda bagvurunun
noter araciligiyla yapilmasi gerektigini belirterek bagvurunun gegerliliginden
bahsedebilmek i¢cin resmi yazili sekil sartina uyulmasi gerektigini belirtmistir. Bu
nedenle bagvurunun yalnizca yazili olarak yapilmasi yeterli olmayacak gecerli bir
bagvurudan bahsedebilmek i¢in bagvurunun noter araciliiyla yapilmast gerekecektir.
Bu kosullardan herhangi birinin mevcut olmamasi halinde gecerli bir basvurudan
bahsedebilmek miimkiin olmayacaktir. Eger yonetim kuruluna yapilan bagvuru azinlik
pay sahiplerinin temsilcileri tarafindan imzalanmis ise bu kisilerin temsil yetkisini

iceren belgeleri de basvuru yazisina eklemeleri zorunludur.*'*

Kanunda ETK’dan farkli olarak ¢agri ve giindeme madde konulmasi isteminin noter
araciligiyla yapilmas1 gerektigi diizenlenmistir (TTK m.411/3). Anili hiikiim
uygulamada yonetim kuruluna genel kurula ¢agri i¢in bagvurulup basvurulmadigi ve
basvuru tarihinin belirlenmesi i¢in getirilmis bir hiikiimdiir. Zira mahkemeler izin i¢in
yonetim kuruluna basvuru sartinin ger¢eklesmesini aramaktadirlar.'*® Cagrinin noter
aracilifiyla yapilmasi ise ispat problemini ortadan kaldiracaktir. Keza s6z konusu
diizenleme sayesinde yonetim kurulunun genel kurulun toplantiya ¢cagrilmasi talebinde

bulunanlarin 6ngoriilen paya sahip olup olmadiklarini tespit edebilmesi, giindemi

112 Ulusoy (2018), s. 354.

113 Moroglu (2010b), s. 241; Ugisik ve Celik (2013), s. 240.

114 Moroglu (2010b), s. 241.

115 By hususta ETK déneminde verilen bir kararda “...Dava, davali anonim sirketin siiresi sona eren
yonetim ve denetim kurullarinin olusturulmasi amaciyla olaganiistii genel kurul toplantisina ¢agriya
yetki verilmesi istemine iliskindir. TTK.nun 367 nci maddesine gére sirket azinliginin genel kurulu
olaganiistii toplantiya ¢agirma hususunda yetki talebinde bulunabilmesi icin oncelikle ve swrasiyla
yonetim kuruluna ve denetgilere bagvuruda bulunmasi gerekmektedir...” ifadelerine yer verilmistir.
Yargitay 11. HD. E. 2004/1883 K. 2004/11064 T. 9.11.2004 Kazanci [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2004-

1883.htm&kw=E.+"2004/1883 +K.+2004/11064 &cr=vargitay#fm (Erisim Tarihi 25.03.2023).
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hazirlarken bundan yararlanabilmesi ve yonetim kurulu tarafindan basvurunun
reddedilmesi halinde yonetim kuruluna yapilan basvuru ile mahkemeye yapilan
basvuru igeriginin ayni olup olmadiginin tespit edilebilmesi de miimkiin hale

gelecektir. 11

3.3.2.1. Aunhgin Davet Talebinin Yonetim Kurulu Tarafindan Kabul Edilmesi

Yonetim kurulunun kendisine yapilan basvuruya iligkin kararimi yedi is gilni
icerisinde vermesi gerekmektedir, aksi halde bu durum talebin reddedildigi seklinde

yorumlanacaktir.!t’

Y 6netim kurulunun yedi is giinliik siiresinin ne zaman baglayacagi hususunda kanunda
bir aciklik bulunmamaktadir. Ancak siirenin noter aracilifiyla istemin yonetim

kuruluna vardig: giinden itibaren baslayacagi kabul edilmelidir.

Kanun gerekcesinde yonetim kurulu kararinin azinliga bildirilmesi 6ngoriilmiis
olmasina ragmen birden fazla pay sahibi azinlik olusturarak istemde bulunmuslar ise
bildirimin kime yapilacagi hususunda bir agiklik mevcut degildir. Bu hususta Ulusoy,
azinlik bir temsilci bildirmisse ¢agri isteminin kabul edildiginin o temsilciye
bildirilmesinin yeterli olacagi kanaatindedir. Ancak azinlig1 olusturan pay sahipleri
ayni yazili istemde ayr1 ayr1 adres bildirmisler ise yazara gore ortaklarin pasif temsil
yetkilerinin bulundugu kabul edilmeli ve kabul kararinin iglerinden sadece birisine

bildirilmesi yeterli sayrlmalidir. !t

Yonetim kurulu azinligin genel kurulun toplantiya ¢agrilmasi talebini kabul etmesi
halinde genel kurulu en ge¢ kirk bes giin iginde yapilacak sekilde toplantiya ¢agirir
(TTK m. 411/4). S6z konusu siire madde gerekg¢esinde de ifade edildigi iizere yonetim

kurulunun istemi kabul ettigi tarihten itibaren baslar.'?’ Yonetim kurulu talebi kabul

116 Ueisik ve Celik (2013), s. 240.

17 TTK’nm 411. maddesinin gerekcesinde talebin kabul edildigine iliskin kararin “makul” bir siire
icerisinde azinliga bildirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Ulusoy gerek¢ede “makul” siire ifadesine yer
verilmis iken 412. maddede yedi is giinliik siireden bahsedilmesinin ¢eliski olusturdugu kanaatindedir.
Bkz. Ulusoy (2018), s. 356.

118 Ulusoy (2018), s.355.

118 Ulusoy (2018), s.355.

120 Amli durum madde gerekgesinde “...Siirenin baslangicint belirlemek sorun yaratmamalidir.
Yonetim kurulunun karar tarihi siirenin baslangi¢ tarihidir. Cagrimin kabul edildigi makul bir siire
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eder ise tiim hazirliklarmi kirk bes giinliik siire icerisinde tamamlamak zorundadir.!?
Kanun tarafindan belirlenen siire hazirliklarin tamamlanmasi i¢in yeterli niteliktedir.
Bu halde genel kurul toplantisina ¢agri ilaninin da toplanti tarihinden iki hafta 6nce
veya daha oncesinde yapilmasi gerekmektedir.!??Aslinda bu halde genel kurul
toplantisinin ¢agrisiz olarak da yapilmasi miimkiindiir. Ancak kanun koyucunun genel
kurulun kirk bes giin igerisinde toplantiya ¢cagrilmast zorunlulugu 6ngdrmesi ¢agrisiz
bir genel kurul yapilmasin1 6ngérmedigini gostermektedir. Bununla birlikte yonetim
kurulu ¢agrisiz bir genel kurul 6ngérmiis fakat yapilmasi amaglanan genel kurul
toplantisinda toplant1 nisab1 saglanamamuis ise kirk bes giinliik siire islemeye devam

eder ve siire sonunda ¢agr yetkisi azinliga geger.?®

S6z konusu kural ¢agrili genel kurul toplantilar i¢in de gecerlidir. Kirk bes giinliik
stire icerisinde genel kurul toplantis1 yapilmamig veya toplanti nisabi saglanamamis
ise siire islemeye devam edecektir.'?* Camoglu’na gore kanunun amaci kirk bes giinliik
siire icerisinde toplanti nisabinin saglanarak toplantinin gerceklestirilmesidir. Bu
nedenle yazar c¢agri talebini kabul eden yonetim kurulunun toplanti takvimini
diizenlerken ilk toplantida nisabin saglanamama ihtimalini gdzeterek miimkiin
oldugunca ikinci toplantinin da kirk bes giinliik siire i¢erisinde yapilmasini saglamaya
caligmasi gerektigi gorlisiindedir. Her haliikarda genel kurul toplantis1 kirk bes giinliik

siire igerisinde yapilamaz ise ¢agr1 hakki azinliga gececektir.1?

icinde talep sahiplerine bildirilmemisse talep sahiplerinin ¢agri haklarinin dogdugunun kabulii gerekir.
Yonetim kurulunun toplanmast ve bildirim dikkate alindiginda bildirimin on-oniki giin icinde talep
sahiplerine ulasmis olmast icap eder. 412 nci maddede bu siirenin yedi giin oldugu gozoniine alinirsa
stirenin makil oldugu anlasilir. Ciinkii, en az onbey giinliik ilan siiresi ve diger hazirliklar da dikkate
alinacak olursa kirkbes giinliik stire yoniinden bunun makul oldugu sonucuna varilabilir. Cagrisiz genel
kurul olanagimin burada dikkate alinmasi gereginin haklilik temeli olduk¢a zayiftir.” seklinde ifade
edilmistir. Bkz. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Gerekcesi [Cevrimigi]. Erigsim Adresi:
https://www2.tbmm.gov.tr/d22/1/1-1138.pdf (Erigsim Tarihi: 26.03.2023).

Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 540; Sener (2022), s. 473; Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s.
45,

121 Sener (2022), s. 473.

122 Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 45.

123 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 540.

124 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 540.

125 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 540.
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3.3.2.2. Azinligin Davet Talebinin Yonetim Kurulu Tarafindan Kabulii ve Cagri

Yetkisinin Azinliga Ge¢mesi

Yonetim kurulu talebi kabul etmesine ragmen genel kurulu en gec¢ kirk bes giin
icerisinde toplanacak sekilde davet etmezse yasanin verdigi yetki sayesinde azinlik
mahkemeye basvurup karar almaya gerek olmaksizin genel kurulu toplantiya davet
edebilecektir. Ancak TTK, toplantiya c¢agrinin dogrudan azmlik tarafindan
yapilabilecegini ifade etmesine karsin azinlik tarafindan yapilacak ¢agrinin sekline
iligkin bir diizenlemeye yer vermemistir. Anili durum 6gretide farkli goriislerin ortaya

cikmasina sebebiyet vermistir.

Bu hususta Kendigelen bu diizenlemenin pratikte uygulanmasi sirasinda sorunlarin
meydana gelecegi kanaatindedir. Yazara gore giindeme gelebilecek sorunlarin ilki,
mahkemece verilen bir yetkilendirme kararina dayali olmayan ¢agrinin diger pay
sahipleri ve oOzellikle toplantiya katilmasi gerekmekte ise Bakanlik temsilcisi
tarafindan dikkate alinmama ihtimalidir. Yine glindeme gelebilecek bir diger sorun ise
cagriy1 yapan azinlik pay sahiplerinin toplantinin yapilabilmesi i¢in gerekli hazirliklar
yapma imkanindan ¢ogu zaman yoksun olmalaridir. Yazar s6z konusu problemlerin
TTK’nin 412. maddesi uyarinca atanacak bir kayyim araciligiyla g¢oziilebilecegi

kanaatindedir.1%6

Camoglu ise azinlik tarafindan yapilacak cagri biinyesinde bir ihtilaf barindirdigi i¢in
cagr1 yetkisini kullanmak isteyen azmh@m Il Ticaret Miidiirliigiine basvurarak
toplantiya katilmasi i¢in Bakanlik temsilcisi talep etmelerinde fayda oldugu
kanaatindedir. Yazar cagri yetkisi kanundan kaynaklandigi i¢in siireci kanitlayan
belgelerin basvuruya eklenmesinin bakanlik temsilcisi igin yeterli olacagini ifade
etmistir. Keza yazar azinlik tarafindan yapilacak cagrida kanuni siire¢ ve yetki
aciklanacagindan diger pay sahiplerinin bu konudaki tutumlari neticesinde bir nisap
sorunu ortaya ¢ikabilecegini bu sorunun da en ge¢ nisap aranmayan ikinci ilanh

toplantida ¢oziilecegi goriisiindedir.?’

126 Kendigelen (2016), s. 312, dn. 171.
127 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 541.
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Bununla birlikte Camoglu azmligin bu hakki kullanmasinin yine de pratikte bir¢ok
giicliikle karsilasacagini belirtmektedir. Genel kurulun azinlik tarafindan toplantiya
cagrilmasi ¢ogu zaman hakim ortaklara ve yonetim kuruluna kars1 bir girisim niteligi
tasidigindan azinligin ¢agr1 silirecinde yonetimden yardim almasi pek miimkiin
olmayacaktir. Ornegin azinlik pay defterine ve istisnai olsa da sirketin ticari defter ve
belgelerine ulagsma, toplanti yeri olarak sirket binalarindan yararlanma vb. hususlarda
giicliikle karsilagabilir. Yazara gore azinligin genel kurulu ¢cagirma yetkisi yasadan
kaynaklanan bir hak oldugu i¢in azinliga ¢agri islemlerinde yardimci olmak yonetim
kurulunun yiikkiimliligiidiir. Bununla birlikte azinlik mahkemeye basvurarak bir
kayyim atanmasini da talep edebilir.}?® Nitekim Bahtiyar da maddelerin diizenlenme
tarz1 ve Ozellikle iki maddenin iist kenar bagliginin ayni oldugu gz oniine alindiginda

411. maddedeki sartlar gerceklestiginde 412. maddede oldugu gibi mahkemeye

basvurularak kayyim atanmasinin talep edilebilecegi goriisiindedir.'?°

Azinlik da yasada ve sirket esas sOzlesmesinde belirtilen ¢agri usuliine uymak
zorundadir. Aksi takdirde, azinlik tarafindan gergeklestirilen ¢agr1 usulsiiz
sayilabilir.’®  Azinhk cagr1 yetkisini kullandiginda bakanlik temsilcisi igin
basvururken, sirket esas sozlesmesinde gosterilen sekilde internet sitesinde ve
TTSG’de ilan yaparken bu yasal siireci gostermeli ve ¢agr1 yetkisinin bulundugunu

belirtmelidir.3!

Azinlik pay sahipleri, yonetim kuruluna yapmis olduklar1 bagvurudaki giindemle bagh
olduklarindan, genel kurulu da ancak aym giindemle toplantiya ¢agirabilirler. Cagri
yetkisi, talepte bulunan biitiin azinlik pay sahiplerine birlikte geger ve birlikte

kullanilir.132

128 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 541.

129 Bahtiyar (2015), s.159.

130 Ulusoy (2018), s.357.

181 Albayrak Dogan (2020), s. 113.

132 Ulusoy (2018), s.357.

Ulusoy’a gore eger talep sahiplerinin pay oranlari yiizde ondan fazla ise, hepsinin ¢agrida bulunmasi
gerekmez. Cagrida bulunanlarin pay oraninin yilizde ona ulagmasi yeterli ve gegerli olacaktir. Bu goriis
i¢in bkz. Ulusoy (2018), s. 357.
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3.3.2.3. Azunhgin Davet Talebinin Yéonetim Kurulu Tarafindan Reddi veya
Reddedilmis Sayilmasi

Yonetim kurulunun ¢agri talebini reddetmesi ya da isteme 7 is giinii igerisinde olumlu
cevap vermemesi de s6z konusu olabilir. Bu durumda azinlik genel kurulun toplantiya
cagrilmasi konusunda karar verilmesi amaciyla sirket merkezinin bulundugu yerdeki
asliye ticaret mahkemesine basvurabilir. Kanunda da agik¢a belirtildigi iizere yonetim
kurulundan genel kurulu toplantiya cagirmasini talep eden pay sahipleri ile
mahkemeye bagvuran pay sahiplerinin ayni olmasi gerekmektedir. Aksi halde

mahkeme talebi reddedebilecektir.133

Mahkeme azinligin talebini kabul eder ve toplantinin yapilmasina gerek oldugu
kanaatine varirsa giindemi diizenlemek ve TTK nin 414. maddesi hiikiimleri uyarinca
cagriyl yapmak tiizere bir kayyim gorevlendirir. Fakat azligin yonetim kuruluna
sundugu giindem ile bagvuru dilek¢esinde yer alan giindemin ayni olmasi

gerekmektedir. 34

Mahkeme bagvuru lizerine ilk olarak bagvuranlarin azinlik olusturacak oranda sermaye
payina sahip olup olmadigini tespit etmelidir.!® Yine mahkeme azinhigin genel
kurulun toplantiya ¢agrilmasi istemini yonetim kuruluna noter araciligi ile bildirilip
bildirilmedigini ve istemin yonetim kurulunca agik veya zimni olarak reddedilip
reddedilmedigini de incelemesi gerekmektedir.'®  Akabinde azmligm istem
gerekgelerinin toplantiya cagriyt veya giindeme madde eklenmesini gerektirici

nitelikte olup olmadigini incelemelidir.**’

133 Altas (2023a), s. 43.

Ulusoy ise her ne kadar madde metninde “ayni azinlik pay sahipleri” ifadesine yer verilse de istemde
bulunan pay sahipleri arasinda bulunmalari kosulu ile hepsinin —fazlasinin- degil yiizde on paya sahip
olanlarin mahkemeye basvurusunun yeterli kabul edilmesi gerektigi goriisiindedir. Bu goriisler i¢in bkz.
Ulusoy(2018), s. 357.

134 Karslioglu, H. (2019), Anonim Sirketlerde Genel Kurul. 1. Basi. Ankara: Adalet Yayinevi, s.169.
135 (Jeigik ve Celik (2013), s. 242; Sener (2022), s. 475.

136 Okan (2023), s. 2259.

187 Ueisik ve Celik (2013), s. 242; Sener (2022), s. 475.

Moroglu buna ek olarak azinligin 6nerdigi glindem maddelerinin goriisilmesinde halihazirda sirket ve
ortaklar agisindan bir fayda olup olmadiginin da incelenmesi gerektigi kanaatindedir. Bu goriis i¢in bkz.
Moroglu (2010b), s. 249.

Pulasli ise mahkemenin azinligin yonetim kuruluna noter vasitasiyla yaptigi ¢agri talebinin yonetim
kurulu tarafindan reddedildigi ya da cevap verilmemis oldugu tespit edildikten sonra teklif edilen
giindem maddelerinin yerinde olup olmadig1 incelenmeksizin mahkemenin karar vermesi gerektigi
kanaatindedir. Bkz. Pulagli (2022a), s. 918.
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Basvuruda bulunulan mahkeme HMK’nin 27. maddesinde diizenlenen “hukuki
dinlenilme hakki1”, Anayasa’nin 36. maddesinde diizenlenen “anayasal savunma
hakk1” ATHS’nin adil yargilanmay1 diizenleyen 6. maddesi uyarinca sirkete tebligat

yapmali ve sirketin cevabini beklemelidir.!®

Mahkeme uyusmazligi incelerken miimkiin oldugunca dosya lizerinden inceleme
yapar. Mahkeme incelemenin durusmali yapilip yapilmayacagina karar verir iken her

bir somut olayin niteligine gore degerlendirme yapmalidir.

Mahkeme yapilan talebi uygun goriirse glindemi diizenlemek ve cagriyi
gerceklestirmek {izere bir kayyim atar.’®® Yargitay kararlarinda da belirtildigi iizere
mahkeme tarafindan verilen kararda giindeme acikca yer verilmesi**’, kayyimin,
gorevleri ile ve toplant1 igin gerekli belgeleri hazirlamaya iliskin yetkilerinin
gosterilmesi  gerekmektedir. Mahkeme eger incelemeyi dosya iizerinden
gerceklestirmisse ve bu konuda agikca karar vermemisse kayyim azinligin giindemine
miidahale edemez. Kayyimin giindeme miidahalesi ancak durusma yapilmasi ve
sirketin glindeme iligkin olarak ileri slirdiigli sebeplerin hakli kabul edildigi hallerde

miimkiindiir. !

Eger mahkeme azinlik pay sahiplerinin bagvurusu iizerine genel kurulun olaganiistii
toplanmasina ve cagrinin da yonetim kurulu tarafindan gerceklestirilmesine karar
vermis ise yonetim kurulu genel kurulu en ge¢ 45 giin icerisinde gergeklestirilecek
sekilde toplantiya cagirmalidir. Aksi halde cagri azinlik tarafindan bizzat yapilir.}4?
Keza mahkeme cagrinin azinlik tarafindan yapilmasma da karar verebilir. Cagr
ilaninda, toplantinin mahkemenin izniyle yapildig: belirtilmelidir. Ancak mahkemece
giindeme madde eklenmesi i¢in yetki verilemez. Mahkeme kararinda giindeme

eklenen hususlarin agikga belirtilmesi gerekir.14

138 Pulagh (2022a), s. 918; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 542.

139 Doktrinde hiikiim Moroglu tarafindan kayymm yerine azinlik pay sahiplerinin goérevlendirilmesinin
zaman ve masraf tasarrufu bakimindan daha dogru olacagi iddiasiyla elestirilmektedir. Moroglu (2016),
5.229. Ayn1 yonde bkz. Okan (2023) s. 2258.

140 yargitay 11. HD. E. 1999/2473 K. 1999/4475 T. 26.5.1999, Kazanci [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1999-

2473.htm&kw=E.+"1999/2473 +K.+1999/4475+&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 28.03.2023).

141 Tekinalp (2013), s. 262.

142 pylagh (2022a), s. 918.

143 Pylash (2022a), s. 918.
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Son olarak belirtilmelidir ki yasanin ag¢ik hitkmii geregi mahkeme tarafindan verilen

karar kesindir.

3.3.2.4. Aznligin Giindeme Madde Eklenmesini Talep Etme Hakki

Azmlik genel kurulun toplantiya ¢agrilmasini talep etme hakkinin yani sira eger genel
kurul zaten toplanacak ise giindeme madde eklettirilmesini de talep etme hakkina
sahiptir. Madde metninde her ne kadar yalnizca ¢agr1 yetkisinin daha az sayida pay
sahibine taninabilecegi ifade edilmis ise de ayn1 kuralin giindeme madde konulmast
istemini de kapsadigi kabul edilmelidir ki her iki durumun da TTK m.340'da belirtilen

emredici hiikiimler maddesine istisna teskil ettigi agiktir.}44

Azmlik giindeme madde konulmasi istemini yonetim kuruluna ya da kosullari
mevcutsa tasfiye memuruna yoneltebilir. Bununla birlikte doktrinde Tekinalp
giindeme madde eklenmesini talep hakkinin tasfiye memurlarina yoneltilemeyecegi
ancak mahkeme tarafindan bir kayyim atanmigsa ondan giindeme madde konulmasinin

talep edilebilecegi kanaatindedir.'*®

Ancak azinlik giindeme madde konulmasi istemini ileri siirecek ise kanunun amir
hiikmii geregi bu istemin ¢agri ilaninin TTSG’de yayimlanmasina iliskin ilan {icretinin
yatirilmasi tarihinden 6nce yonetim kuruluna ulagsmis olmasit gerekmektedir (TTK m.
411/2). Ancak bu hiikiim o6gretide azinligin giindeme madde eklenmesini isteme
hakkin1 neredeyse etkisiz kilacag: gerekcesiyle elestirilmektedir. Zira bu goriiste olan
yazarlara gore ¢agri ilaninin yapilmasi i¢in gerekli olan masraflar azinlik ¢agriy1 ve
giindemi 6grenemeden yatirildigi i¢in bu durum yénetim kurulunun giindeme madde
konulmast talebini reddedebilmesi i¢in kanuni bir gerekge olusturmaktadir.*® Azinlik
s0z konusu siire icerisinde istemini yoneltmezse yonetim kurulu siiresinden sonra
yapilan talepleri degerlendirmek zorunda degildir.’*” Ayrica yine yasal zorunluluk

geregi giindeme madde konulmasi talebinin noter vasitasiyla yapilmasi zorunludur.

144 Sener (2022), s. 471.

Moroglu da TTK’nin 411. maddesinin birinci fikrasinin “...Anasézlesmeyle ¢cagri ve giindeme madde
konulmasim talep haklart daha az oranda paya sahip paysahiplerine tamnabilir.” seklinde kaleme
alinmasi gerektigi elestirisini ileri siirmektedir. Bkz. Moroglu (2016), s. 228.

145 Tekinalp (2013), s. 263.

146 Moroglu, (2016), s. 228; Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 45.

147 Sener (2022), s. 474.
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Bununla birlikte kanun azmligin en ge¢ hangi tarihe kadar yonetim kuruluna
basvuruda bulunmasi gerektigini diizenlemis ise de bagvurunun en erken ne zaman
yapilabilecegine iligkin bir diizenlemeye yer vermemistir. Camoglu’na gore olagan
genel kurul toplantilart i¢in hesap donemi bitiminden itibaren bagvuruda bulunmak
mimkiindiir. Olaganiistii genel kurul toplantilar1 halinde ise yonetim kurulunun
toplant1 karar1 almasindan sonra basvuruda bulunulmasi miimkiindiir. Hatta yazara

gore ilk genel kurul toplantisinin giindemine konulmak tizere 6nceden yapilan basvuru

da kabul edilmelidir.1*8

Yonetim kurulu giindeme madde konulmasi talebini de yedi is giinliik siire igerisinde
degerlendirmelidir. Giindeme madde konulmasi istemi yonetim kurulu tarafindan
reddedilir veya isteme yonelik olarak yedi is giinliik siire igerisinde olumlu yanit
verilmezse azinlik girket merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesine
bagvurabilir. Mahkeme s6z konusu talebi, genel kurulun toplant1 tarihini de g6z 6niine
alarak dosya {lizerinden karara baglamalidir. Mahkeme gerek goriirse glindemi
diizenlemek, katilanlar cetvelini hazirlamak ve toplantiy1 agmakla yetkili bir kayyim

da atayabilir. 14

Yonetim kurulu azinligin giindeme madde eklenmesi talebini kabul etmesine ragmen
istenilen maddeyi giindeme koymazsa azinlik bu sebeple mahkemeye basvurarak
isteminin giindeme eklenmesini talep edebilir. Mahkeme tarafindan verilecek karar
kesindir. Bu kararin icra miidiirliigli araciligiyla uygulanmasi miimkiindiir. Mahkeme
ilamina ragmen yonetim kurulu yine de azinligin talebini giindeme almaz ise bu durum

yonetim kurulunun hem hukuki hem de cezai sorumlulugunu doguracaktir,*>

Eger genel kurul toplantisi ertelenmis ise bu halde ertelenmis olan toplant1 bir dnceki
genel kurul toplantistnin devami niteliginde oldugundan bu ikinci toplantinin

giindemine madde eklenmesi miimkiin olmayacaktir.*>!

148 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), ss. 559-560.

149 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 560.

10 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 560.

151 Barag, I.N. (2019), Anonim Ortaklikta Genel Kurulu Toplantiya Davet. Yiiksek Lisans Tezi. Izmir,
Dokuz Eyliil Universitesi s. 105.
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3.3.3. Pay Sahipleri

6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu ile yonetim kurulunun, devamli olarak
toplanamadigi, toplanti nisabinin olugsmasina imkan bulunmadigi veya yonetim
kurulunun mevcut olmadigi durumlarda, mahkemenin izniyle, tek bir pay sahibine
genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi taninmistir (TTK m. 410/2 ve BTY m. 9/2).
Tek pay sahibine taninan bu yetki istisnai nitelikte olup sinirli durumlarda ve ancak

mahkeme izni ile kullanilabilir.'®?

Tek pay sahibine taninan bu yetkiye kanun tasarisinda yer verilmemis iken Adalet
Komisyonu goriismeleri sirasinda maddeye 2. fikra eklenmis ve pay sahiplerine genel

kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi taninmustir.*>®

Gorildugi iizere kanuni diizenleme ile pay sahiplerine taninan genel kurula katilma,
oy kullanma, kararlar aleyhine dava ikame etme gibi vazge¢ilmez haklarin yani sira

genel kurulun toplanmasi i¢in mahkemeye basvurma hakki da taninmustir.

Pay sahiplerine taninan bu yetki 6zellikle tek pay sahipli sirketler agisindan biiyiik
onem tasimaktadir. Zira anili hiikiim sayesinde yonetim kurulunun profesyonel
yoneticilerden olustugu ve tek pay sahibinin yer almadigi sirketlerde ydnetim

kurulunun gorevlerini yerine getirmedigi hallerde tek pay sahibi de bu hiikme

152 Karaege, O. (2015), Anonim Sirketlerde Tek Pay Sahibinin Genel Kurulu Toplantiya Cagr Yetkisi
(TTK m. 410/11), Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 19(4), s. 101; Erdem (2017), s. 418.
158 Fikranin eklenme gerekgesi ise komisyon raporunda “Eklenen ikinci fikra hiikmii, genel kurulun bazi
olaganiistii durumlarda toplantiya ¢agrilabilmesini saglamak amaciyla ongoriilmiistiiv. Bu hiikmiin,
bir¢ok varsayimda 530 uncu madde anlaminda organ yokluguna engel olabilecegi de diistiniilmektedir.
Uygulamada, ¢esitli sebeplerle, ozellikle gruplar arasindaki uyusmaziik ve ¢cekisme dolayisiyla yonetim
kurulunun toplanamamast, iiye eksikliginden veya bazi azlik haklarmin kotiiye kullanilmasi dolayisiyla
toplanti nisabinin gerceklesememesi, toptan istifa yahut kaza gibi nedenlerle yonetim kurulunun mevcut
olmamasi hallerine, ézellikle ilk iki hale sik¢a rastlanmaktadir. Bu durumda kilitlenmeye giren sirketin
¢tkar yol bulabilmesi i¢in genel kurulun toplanabilmesinin saglanmasi gerekmektedir. Sanayi ve Ticaret
Bakanligi’'nin uygulamasi, bir kisum hallerde tiim pay sahiplerinin noterde beyanda bulunarak genel
kurulu toplantiya ¢agurmalart seklindedir. Ancak bu sartin gergeklesmesi her zaman kolay
olmamaktadir. Ikinci fikra tiim bu sakincalar: ortadan kaldirmak amaciyla kaleme alinmustir.

Kotiiye uygulamalara engel olmak icin pay sahibinin bu ¢agriyr mahkeme karariyla yapabilmesi uygun
goriilmiistiir. Isin niteligi mahkeme kararimn kesin olmasim gerektirmektedir. Bu kararmn dosya
tizerinden mi, yoksa durusmali mi verilmesi gerektigi hususunda bir diizenleme yapilmayip, bu, somut
olayin ozelliklerinin dikkate alinabilmesi i¢in mahkemenin takdirine birakilmistir.” seklinde ifade
edilmistir. 23. Donem Adalet Komisyonu Raporu 1/324, Sirasayisi: 96, s.494-495 [Cevrimigi]. Erisim
Adresi:

https://cdn.tbomm.gov.tr/KKBSPublicFile/D23/Y2/T 1/DosyaKomisyonRaporunuVerdi/ea39bd0f-
76e7-43cf-97ca-9e10b14d1c5d.pdf (Erisim Tarihi: 02.04.2023).
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dayanarak genel kurulun toplantiya cagrilmasini talep etme yetkisine sahip

olmaktadir.2®*

Tek pay sahibine genel kurulu toplantiya ¢agirma imkani taniyan séz konusu
diizenleme TTK’nin 530. maddesi ile de yakindan ilgilidir. Zira anili kanunun 530.
maddesi pay sahibine, sirket alacaklilarina ve Ticaret Bakanligi’na uzun siireden beri
sirketin kanunen gerekli olan organlarindan biri mevcut degilse veya genel kurul
toplanamiyorsa sirket merkezindeki ticaret mahkemesine bagvurarak sirketin kanuna
uygun hale getirilmesi i¢in siire verilmesini talep etme imkani tanimistir. Mahkeme bu
konuda yonetim kurulunu dinleyerek kararini verecektir. Durum bu siire igerisinde
kanuna uygun hale getirilemezse, mahkeme sirketin feshine karar verir. TTK’nin 410.
maddesinin pay sahiplerine sagladigi bu hak sayesinde pay sahibi genel kurulu
toplantiya davet ederek sirketin feshine engel olabilecektir.!>® Keza fesih davasi devam
ederken de pay sahibinin s6z konusu hakkini kullanarak genel kurulu toplantiya
cagirmast miimkiindiir. Bu halde yeni bir yonetim kurulu secilebilir ise mahkeme fesih
davasini sartlarmin ortadan kalkmis olmasi dolayisiyla reddetmelidir.’®® Fakat soz
konusu hiikiim uygulamada genel kurulun bazi olaganiistii durumlarda toplanmasini
ve karar almasini saglamaktan ¢ok TTK’nin 530. maddesinde diizenlenen fesih davasi
i¢in kesin delil saglamak amaciyla kullanilmaya uygundur.’®” Tek pay sahibinin
kanundan kaynaklanan ¢agr1 yetkisini kullanmasina ragmen beklenen fayda
saglanamamis ve yonetim kurulu olusturulamamigsa, bu durumda fesih talep
edildiginde mahkeme, durumu kanuna uygun hale getirmesi i¢in ortakliga siire
tanimaksizin feshe karar verebilmelidir.!®® Bir baska ihtimalde ise fesih davas1 devam
eder iken pay sahibi TTK’nin 410/2. maddesi uyarinca genel kurulu davet yetkisini
almis ancak kullanmamis olabilir. Bu durumda mahkemenin pay sahibinin yetkisini

kullanabilecegi siireyi belirlemesi gerekmektedir.'>®

154 Erdem (2017), s. 419; Karaege, O. (2015), s. 90; Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 44; Tekinalp
(2013), s. 261.

155 Sener (2022), s. 468; Bahtiyar (2015), s.159; Ugistk ve Celik (2013), s. 245.

156 Karaege (2015), s. 94.

157 Moroglu (2016), s. 227.

18Cenkci, E. (2017), Anonim Ortaklikta Tek Pay Sahibinin Yeni Giicii: Genel Kurulu Toplantiya
Cagwrabilmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt. 33(3), Ankara, s.137.

159 Karaege (2015), s. 94.
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Anonim sirket paylar itibari degeri en az bir kurus olan paylardan olusur (TTK m.
476). Paylarin sirkete kars1 boliinmesi miimkiin olmayip, bir payin birden fazla sahibi
var ise bunlar sirkete kars1 haklarini1 ancak ortak bir temsilci araciligiyla kullanabilirler
(TTK m. 477/1). Bu nedenle eger bir paymn birden fazla sahibi var ise bu kisilerin

toplant1 cagrisini da birlikte yapmalar1 gerekecektir.%

Kanunda tek bir pay sahibinin genel kurulu toplantiya davet yetkisini kullanabilmesi
i¢in sayilan kosullar sinirli sayidadir, bunlarin esas sdzlesme ile ¢ogaltilmasi miimkiin

degildir.16!

3.3.3.1. Yonetim Kurulunun Devamli Olarak Toplanamamast

Kanunda tek pay sahibine genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi taninan ilk durum
yonetim kurulunun devamli olarak toplanamamasi halidir. Kanunda yonetim kurulu
toplantilarinin yapilmasina iliskin bir siire kosulu 6ngdriilmemistir. Yine kanun bu
toplantilarin seklini de diizenlememektedir. Ancak kanunda bu konuda bir diizenleme
yapilmamis olmasi yonetim kurulunun gerektigi hallerde toplanti yapma
yiikiimliiliglini ortadan kaldirmaz. Zira yonetim kurulu iiyelerinin 6zen ve baglilik
yiikiimliiliigli s6z konusu olup gereken hallerde toplant1 yapilmamasi sorumluluklarina

yol acabilecektir.

S6z konusu sorumluluga ragmen yonetim kurulu farkli sebeplerle toplanamayabilir.
Burada toplanamamakla kastedilen iiyelerin fiziki olarak bir araya gelmemesi degildir.
Zira TTK’nin 390/4. maddesi uyarinca iiyelerden higbirinin toplanti yapilmasi
isteminde bulunmadigi hallerde, yonetim kurulu kararlari, kurul tiyelerinden birinin
belirli bir konuda yaptig1, karar seklinde yazilmis 6nerisine, en az {iye tam sayisinin
cogunlugunun yazili onayr alinmak suretiyle de verilebilir. Keza esas s6zlesmelerinde
hiikiim bulunmasi kaydiyla yonetim kurulu toplantisinin tamamen elektronik ortamda
ya da bazi iiyelerin fiziken mevcut bulunduklar1 bir toplantiya bir kisim iyelerin
elektronik ortamda katilmasi yoluyla da yapilmasi miimkiindiir (TTK m. 1527).
Yonetim kurulunun toplanamamasi ile kastedilen yonetim kurulunun bu yollardan

hicbiri ile karar alamamasidir ve ancak bu halde pay sahibi genel kurulu toplantiya

160 Karaege (2015), s. 88.
161 Cenkci (2017), s.141.
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cagirma yetkisini kullanabilir.?

Yonetim kurulunun diizenli olarak toplanamamasi halinde sekli olarak aslinda bir
yonetim kurulu bulunmaktadir ancak bu kurul ¢esitli sebeplerle toplanamamakta ya da

toplansa dahi karar alamamaktadir.'®

Maddede devamlilik ifadesi ile kastedilen siirenin mutlaka uzun bir siire olup olmadigi
hususunda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu kapsamda Cenkci, yonetim
kurulunun toplanamamasinin ya da karar alamamasinin mutlaka uzun bir siire devam
etmesine gerek olmadigi, maddenin bu sekilde yorumlanmasinin TTK’nin 410/2.
maddesinin uygulanma kosullarinin, ortakligin feshi kosullarma (TTK m. 530)
indirgenmis olmasi anlamina gelecegi ve bu durumun da TTK’nin 410/2. maddenin
amactiyla bagdasmayacagini kabul etmektedir. Bu dogrultuda yazar bir konunun genel
kurul tarafindan karara baglanmasini geciktirdigi Ol¢lide yoOnetim kurulunun
toplanamamasinin ya da karar alamamasinin devamli oldugunun kabul edilmesi

gerektigini ileri siirmektedir. 64

Karaege ise TTK’nin 410/2. maddesinde belirtilen “yonetim kurulunun devamli olarak
toplanamamas1” durumunun TTK m. 530 baglaminda uzun siireden beri toplanamama
olarak algilanmasi gerektigi kanaatindedir. Yazar isbu kanaatini TTK m. 530
gerekcesinde devamlilik ifadesi ile kastedilenin uzun stire oldugunun ifade edilmesine

dayandirmaktadir. 1%

Uyelerinin hastaligi, devamsizligi, ihmali, toplantiya c¢agrilmamasi ya da iiyeler
arasinda ihtilaf bulunmasi’®® gibi nedenlerle y&netim kurulu toplanamayabilir.1®’
Kurulun toplanamamasi nedenlerinden ilki yonetim kurulu iiyelerinin baskan ya da

yoklugunda vekili tarafindan toplantiya davet edilmemesi olabilir. Ancak bu davet

162 Kaya, M.I. (2015), Anonim Sirkette Tek Bir Pay Sahibinin Genel Kurulu Toplantiya Cagirmast,
Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii 60. Y1l Armagani, ss. 413-414.

163 Karaege (2015), s. 109.

164 Cenkci (2017), ss. 148-149.

185 Karaege (2015), s. 110.

166 Jstanbul Anadolu 12. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2020/509 K. 2020/426, T. 15.9.2020, Lexpera
[Cevrimigi]. Erigim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/adli-yargi-ilk-derece-
mahkemeleri/istnblandl-12-asliye-ticaret-mahkemesi-e-2020-509-k-2020-426-t-15-9-2020 (Erisim
Tarihi: 21.02.2023).

167 Cenkci (2017), ss. 146-147.
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edilmeme durumunun “devamli” olmasi gerekmektedir. Bir diger neden ise toplanti
yetersayisinin olusturulamamasi veya toplant1 yetersayisinin toplantinin devami

sirasinda saglanamamasidir.

Yonetim kurulunun toplanmasina ragmen siirekli bir sekilde karar alamamasi1 veya
oylama sonucunun siirekli esit ¢ikmasi, kabul ya da red yontinde herhangi bir karar
alinamamasi veya siirekli red karar1 alinmasi da yonetim kurulunun toplanamamasi ile
ayni sonuglar1 doguracak ve tek pay sahibinin ¢agr1 yetkisini kullanmasina neden
olacaktir.1®® Keza yonetim kurulunun tek kisiden olusmasi ve karar almaktan imtina
ederek genel kurulu da davet etmemesi halinde de tek pay sahibinin genel kurulu

toplantiya cagr1 yetkisini kullanabileceginin kabulii gerekmektedir.'%°

TTK m. 367 uyarinca esas sozlesmede yer alan bir hiikkiim dogrultusunda bir i¢
yonergeyle yonetim kurulunun gérevlerinin kismen veya tamamen bir veya birkag
yonetim kurulu {iyesine ya da ii¢lincii kisiye devri halinde de sirket islerinde herhangi
bir aksama olmasa dahi yonetim kurulunun uzun siireli olarak toplanmamasi s6z
konusu olursa, tek pay sahibinin TTK m. 410/2’den kaynaklanan yetkisini

kullanabilecegi kabul edilmektedir.’

3.3.3.2. Toplant: Nisabinin Olusmasina Imkin Bulunmamast

Pay sahibinin ¢agr1 yetkisini kullanmasimin bir diger kosulu “toplanti nisabinin
olusmasina imkan bulunmamasi” halidir. TTK m. 359 dogrultusunda yonetim
kurulunun bir veya daha fazla kisiden olusmas1 miimkiindiir. Esas sdzlesmede aksine
agirlastirict bir hiikim bulunmadig: takdirde, yonetim kurulu {iye tam sayisinin
cogunlugu ile toplanir ve kararlarini toplantida hazir bulunan iiyelerin ¢ogunlugu ile
alir (TTK m. 390/1). Bu nedenle iiye tam sayisinin ¢ogunlugu oraninda bir azalma s6z

konusu olur ise pay sahibinin genel kurulu toplantiya ¢agirabilecegi kabul edilebilir.

TTK’nin 363. maddesi geregi iflas, ehliyetin kisitlanmasi, kanuni veya esas

s0zlesmede ongoriilen niteliklerin kaybi ile yonetim kurulu tiyeligi kendiliginden sona

188 Karaege (2017), 5.109,112; Cenkci (2017), s. 148; (Barag, 2019), s. 113.
169 Karaege (2015), s. 110.
170 Kaya (2015), ss. 412-413.
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ermektedir. Bu gibi iiyeligin bosalmasina neden olan hallerde yonetim kurulu kanuni
sartlar1 haiz birini, gecici olarak yonetim kurulu iyeligine secip ilk genel kurulun
onayina sunar ve bu yolla se¢ilen liye, onaya sunuldugu genel kurul toplantisina kadar
gorev yapar. Eger liye genel kurul tarafindan onaylanirsa selefinin siiresini tamamlar.

Bu halde toplanti1 nisabinin olugsmamast gibi bir problemden sz edilemeyecektir.

Ancak yonetim kurulunun tek kisiden olustugu hallerde iiyeligin bosalmasi halinde
TTK’nin 410/2. maddesinin uygulama alan1 bulacagi siiphesizdir. Nitekim yargi
kararlarinda da tek kisiden olusan yonetim kurulunda tiyeligin bosalmasi neticesinde
TTK’nin  410/2. maddesinde aranan sartlarin  gerg¢eklesmis oldugu kabul
edilmektedir.}’* Keza iki kisiden olusan yonetim kurullarinda da {iye bosalmasi
durumunda TTK m. 363/1’e bagvurulamayacagindan, TTK m. 410/2 hiikiimleri
dogrultusunda tek pay sahibinin genel kurulu toplantiya cagirma yetkisini

kullanabilecegi aciktir.!’?

Nitekim toplant1 nisabini etkileyecek sayida iiyenin uzun siireli ciddi bir hastaliga
yakalanmalar1 nedeniyle toplanti yeter sayisinin saglanamamas: hallerinde de
TTK’nin 410/2. maddesi uygulama alani bulabilecektir. Keza TTK m. 1527/1 ve
Ticaret Sirketlerinde Anonim Sirket Genel Kurullar1 Disinda Elektronik Ortamda
Yapilacak Kurullar Hakkinda Teblig hiikiimlerinde ongoriilen sartlar saglanamadigi
i¢in online yonetim kurulu toplantisinin yapilamadig: hallerde, toplant1 yetersayisinin
olugmasint engelleyecek sayidaki liyenin fiziken toplantiya katilmasini imkansiz
kilacak bir sebebin ortaya ¢ikmasi durumunda da pay sahipleri m. 410/2 hiikmiine
dayanarak genel kurulun toplantiya ¢agrilmasim talep edebilirler.}”® Bu hallerde her
pay sahibinin genel kurulu toplantiya davet izni talebiyle mahkemeye bagvurmasi s6z

konusu olabilecektir.

71 fstanbul Anadolu 12. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2020/565 K. 2020/660, T. 3.12.2020, Lexpera
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/adli-yargi-ilk-derece-
mahkemeleri/istnblandl-12-asliye-ticaret-mahkemesi-e-2020-565-k-2020-660-t-3-12-2020 (Erisim
Tarihi: 21.02.2023).

172 Karaege (2015), s. 105; Kirca, 1., Sehirali Celik, F.H. ve Manavgat, C. (2013), Anonim Sirketler
Hukuku. Cilt 1. 1. Basi. Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, s. 421.

173 Kaya (2015), s. 416.
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3.3.3.3. Yonetim Kurulunun Mevcut Olmamasi

Yonetim kurulu anonim sirketlerin zorunlu organlarindan oldugundan bulunmamasi
sirketin feshine sebebiyet verebilir. Bu halde pay sahipleri, sirket alacaklilar1 veya
Ticaret Bakanligit mahkemeye basvurarak sirketin feshine karar verilmesini talep
edebilir. Bu halde mahkeme yonetim kurulunu da dinleyerek sirketin durumunu
kanuna uygun hale getirmesi i¢in bir siire belirler. Bu siire igcinde durum diizeltilmezse,

mahkeme sirketin feshine karar verir (TTK m.530).

[k yonetim kurulu iiyeleri esas sozlesme ile atanacagindan kurulus sirasinda ydnetim
kurulunun mevcut olmamasi halinin s6z konusu olmasi miimkiin degildir (TTK m.
339/3). Ancak siireg icerisinde yonetim kurulu iiyelerinin toptan istifasi, kaza, yonetim
kurulu {iyelerinin siirelerinin sona ermesi ve yerine yenilerinin segilememesi gibi

nedenlerle yonetim kurulunun mevcut olmamasi séz konusu olabilir.

TTK m. 362/1 hitkmiine gore yonetim kurulu en fazla {i¢ y1l gérev yapmak iizere
secilir. Yonetim kurulu tiyelerinin kanun, esas sozlesme veya genel kurul kararinda
belirlenen gorevlerinin sona ermesi halinde iiyelikleri de sona erecektir. Ancak
kanunun acik hiikmii geregi gorev siiresi sona erse dahi yonetim kurulunun genel
kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi bulunmaktadir. Buna ragmen yonetim kurulu genel

kurulu toplantiya ¢cagirmaz ise pay sahipleri bu ¢agriy1 gergeklestirebilir.

Keza yonetim kurulunun secimine iliskin genel kurul kararinin mahkeme tarafindan
yoklugunun, butlaninin tespit edilmesi veya iptal edilmesi ve bu kararlarin

kesinlesmesi hallerinde de yénetim kurulunun mevcut olmadigi kabul edilmektedir."*

Ayrica pay sahibinin TTK’nin 410/2. maddesinden kaynaklanan hakkini
kullanabilmesi i¢in yonetim kurulunun mevcut olmamasi kosulunun uzun siireden beri

devam etmesine gerek bulunmamaktadir.!’

174 Karaege (2015), s. 108; Soykan (2012), s. 161; (Barag, 2019), s. 118.
175 Cenkci (2017), s. 153.
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3.3.3.4. Mahkemeye Basvuru ve Cagrt Usulii

Kanun koyucu yukarida belirtilen sartlardan birinin mevcut oldugu durumda pay
sahibine mahkemeye bagvurarak genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi tanimis ancak
bu basvurunun ne sekilde yapilacagina ve istemin durusmali m1 yoksa durusmasiz mi
incelenecegine iliskin olarak detayli bir agiklamaya yer vermemistir. Madde
gerekcesinde dilizenlenmeme sebebinin  somut olaymn ozelliklerinin ~ dikkate
alinabilmesi i¢in mahkemenin takdirine birakilmasi oldugu belirtilmektedir. Hal boyle

iken TTK’nin 412. maddesi hiikmiiniin kiyasen uygulanabilecegi kabul edilebilir.1’®

Yetkili mahkemenin sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesi
oldugunun kabulii gerekmektedir.!’” Husumetin sirkete yoneltilmesi gerekmektedir.
Dava acildiktan sonra mahkeme taraf teskilini saglayarak talebi incelemektedir. Ancak
yonetim kurulunun mevcut olmamasi nedeniyle yapilan bagvurularda zaten sirket,
yonetim  kurulunun  mevcut  olmamast  sebebiyle  savunma  hakkim

kullanamayacaktir.’®

Tek pay sahibi bagvurusunda bagvuru sartlarinin olustugunu yani yonetim kurulunun
devamli olarak toplanamadigini ya da toplanti nisabinin olusmasma imkan
bulunmadigini veya yonetim kurulunun mevcut olmadigini ispatlamalidir. Aksi halde
mahkeme basvuruyu reddedecektir. Nitekim yiliksek yargi kararlarinda da basvuru
sartlar1 olugmadan ikame edilen kararlarin reddine karar verilmesi gerektigi
belirtilmektedir.}’® Ayrica pay sahibi giindemi ve gerekgelerini de belirtmelidir.®° Zira

TTK m. 413/1 ve BTY m. 13/6 geregi, giindemi toplantiya ¢agiran belirlemektedir.'8!

176 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 543.

177 Kaya (2015), s. 418.

Yargi kararlar1 da aym1 yondedir bkz. Istanbul BAM, 43. HD, E. 2021/211 K. 2021/713 T. 7.6.2021,
Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-
mahkemesi/istanbul-bam43-hd-e-2021-211-k-2021-713-t-7-6-2021 (Erisim Tarihi: 21.02.2023).

178 Cenkci (2017), ss. 160-161.

% Yargitay 11. HD. E. 2015/11101 K. 2016/5698 T. 25.5.2016, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-11101-k-2016-5698-t-25-5-2016
(Erigim Tarihi: 21.02.2023).

180 Cenkci (2017), s. 159; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 543.

Doktrinde Kaya ise kanun koyucunun azinlik tarafindan yonetim kuruluna yapilan bagvuruda gerektirici
nedenleri bildirmesi zorunlulugu 6ngérmesine ragmen tek bir pay sahibi agisindan boyle bir diizenleme
yapmadigindan bahisle tek pay sahibinin bagvurusunda gerekgelerini bildirmesine gerek olmadig: ve
mahkemenin de bu konuda inceleme yapamayacag: kanaatindedir. Bkz. Kaya (2015), ss. 422-424.

181 Karaege (2015), s. 89.
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Birden fazla pay sahibinin ayr1 ayr1 bu sekilde mahkemeye basvuru yapmasi hususu
ise Onem arz etmektedir. Bu halde bagvurucularin nedenlerine gore bir ayrim yapilmasi
yerinde olacaktir. ilk basvuru ile sonrakiler ayni nedene dayaniyorsa, sonraki
basvurularin derdestlik ya da hukuki yarar yoklugu nedeniyle reddedilmesi uygun
olacaktir (HMK m. 114/1, m. 115). Ancak ilk basvuru ile sonrakiler farkli nedene
dayaniyorsa, bu durumda usul ekonomisi ilkesi geregi ve celiskili kararlar verilmesinin
Onlenmesi amaciyla, aralarinda baglant1 bulunan basvurularin birlestirilmesine karar
verilmelidir (HMK m. 166/1). Birlestirilen bagvurular hakli bulunursa, mahkeme
basvuru nedenleri tek bir genel kurul toplantisi ile goriisiilebilecek sekilde bir karar

vermelidir.18 Mahkemenin verdigi karar kesindir (TTK m. 410/2).183

Mahkeme tarafindan yetkilendirilen pay sahibi ¢agriyt TTK’nin 414. maddesi

hiikiimlerine uygun olarak yerine getirmekle yiikiimliidiir.

Eger ilk toplantida nisap saglanamaz ise pay sahibi TTK’nin 418 ve 421. maddeleri

dogrultusunda ikinci toplantiya cagirma konusunda da yetkilidir.18*

Mahkemenin genel kurul toplantisina iliskin islemleri gergeklestirmek igin bir kayyim
atamasinin miimkiin olup olmadig1 hususu 6gretide tartismalidir. Poroy, Tekinalp ve
Camoglu’nun da i¢inde oldugu bir grup yazara gére mahkeme bu durumda cagr

islemlerini gerceklestirmek iizere ayrica bir kayyim atayabilir.18

182 Cenkci (2017), s. 155-157.

188« TTK'min 410/2. maddesi geregince, anonim sirket genel kurulunun ¢agrilmasina izin verilmesi
istemine iligkindir. TTK'min 410/2.maddesi geregince, ¢agri izni talebi hakkinda, ilk derece
mahkemesince verilen karar kesindir. Mahkemece kanun yolunun agik olarak gésterilmesinin sonuca
bir etkisi yoktur. Kesin kararn istinafi halinde HMK'nin 346. maddesi uyarinca, kesin karara karsi
istinaf kanun yoluna basvurulmasi halinde, ilk derece mahkemesince istinaf dilek¢esinin reddine karar
verilmesi gerekir...” Istanbul BAM, 14. HD. E. 2019/2504 K. 2019/1776 T. 30.12.2019, Lexpera
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-mahkemesi/istanbul-
bam14-hd-e-2019-2504-k-2019-1776-t-30-12-2019 (Erigim Tarihi: 21.02.2023).

184 Cenkci (2017), s. 140.

Doktrinde Moroglu TTK’nin 410/2. maddesini tek pay sahibine birinci toplantida yeterli katilim olmaz
ise ikinci toplantiya davet yetkisinin taninmamasi sebebiyle elestirmektedir. Bkz. Moroglu (2016), s.
227.

185 Camoglu, Poroy ve Tekinalp (2021), s. 543.

Benzer yonde Bakirkdy 4. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2019/545 K. 2019/914, T. 11.10.2019, Lexpera
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/adli-yargi-ilk-derece-
mahkemeleri/bkrky-4-asliye-ticaret-mahkemesi-e-2019-545-k-2019-914-t-11-10-2019 (Erisim Tarihi:
23.02.2023).
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Ogretide Kendigelen ve Karaege pay sahibine genel kurula davet yetkisinin
taninmasinin toplanti i¢in gerekli hazirliklarin yapilmasi konusunda birtakim sorunlara
yol acacagindan bahisle TTK m. 410/2 hiikkmiinde de TTK m. 412 hiikmiinde oldugu
gibi davet islemlerini yapmak iizere kayyim atanacagmin diizenlenmesi gerektigini

ileri siirmiiglerdir.8®

Bahtiyar ve Hamamcioglu ise, pay sahibine taninan davet yetkisinin bir mahkeme
kararindan kaynaklanmasi nedeniyle, pay sahiplerinin gerekli bilgi ve belgelere

ulasmakta giicliik cekmeyecekleri goriisiindedirler.'8’

Cenkeci ise; kayyimin yetkilerinin ayrintili olarak diizenlendigi 412. madde karsisinda,
410/2. maddede kayyimliga dair hicbir diizenlemeye yer verilmemesinin, bu konuda
bilingli bir susmanin oldugunu gosterdigi kanaatindedir. Yazar bu nedenle TTK nin
412. maddesinin kiyasen ya da TMK nin kayyimliga iligskin hiikiimlerinin (TMK m.
426, b. 3; 427, b. 4) dogrudan uygulanmasi suretiyle TTK nin 410/2. maddesi uyarinca
cagr islemlerini yiirlitmek iizere mahkemece kayyim tayin edilemeyecegini, ¢agri

islemlerinin, bizzat pay sahibi tarafindan yiiriitiilmesi gerektigini ifade etmektedir.'88

Tek pay sahibinin mahkemeye basvurusundan sonra yonetim kuruluna yonelik
sorunlarin ¢6ziilmesi ve yonetim kurulunun yeniden karar alabilir duruma gelmesi
halinde tek pay sahibinin bagvurusunun akibetinin ne olacagi ve yonetim kurulunun
da ayrica genel kurulu davet edip edemeyecegi sorunu giindeme gelebilir.
Belirtilmelidir ki her ne kadar pay sahibine genel kurulu davet etme izni taninsa da bu
izin yonetim kurulunun genel kurulu davet yetkisini bertaraf etmeyecektir. Bu
durumda yonetim kurulu ve pay sahibi tarafindan bildirilen toplant1 giindemleri farkli
ise, yapilan her iki davetin de hukuka uygun oldugu kabul edilmelidir. Bu halde ard
arda genel kurul toplantisi yapilmasi1 sonucunda gereksiz masraflarin dogmamasi igin
pay sahibinin izin basvurusu iizerine mahkeme, yonetim kurulunun pay sahibi
tarafindan bildirilen sebeplerle genel kurulu toplantiya ¢agirmayacagi konusunda ikna
edici delillere dayanmali ve hatta buna engel olmak i¢in gerekli tedbirleri almalidir.

Bununla birlikte yonetim kurulunun daveti, tek pay sahibinin davetinin izin verilen

186 Kendigelen (2016), s. 311; Karaege (2015), s. 91.
187 Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 45.
188 Cenkci (2017), ss. 165-166.
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giindemini igeriyorsa, bu durumda tek pay sahibinin davet yetkisinin istisnai nitelikte
olmasi nedeniyle pay sahibinin davet yetkisinin yonetim kurulunun giindemiyle
kesistigi 6l¢iide ortadan kalkacagi kabul edilmeli ve yonetim kurulunun davetine icap

edilmelidir.18°

3.3.4. Tasfiye Memurlar:

Tasfiye memurlari, esas sdzlesme ya da genel kurul karariyla atanabilir. Bu sekilde bir
atama soz konusu degil ise tasfiye yonetim kurulu tarafindan yapilir. Ancak eger
sirketin feshine mahkeme tarafindan karar verilmis ise tasfiye memuru da mahkemece
atanir (TTK m. 536).

Kanun koyucu sirketin tasfiyeye girmesi halinde yonetim kurulunun yani sira tasfiye
memurlarina da genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi tanimistir. Ancak bu yetki
siirsiz olmayip yetkinin sinirii “gorevleri ile ilgili konular” olusturmaktadir. Tasfiye
siirecinde de zorunlu organlar varliklarin1 devam ettirir. Ancak organlarin gorev ve
yetkileri tasfiyenin yapilabilmesi i¢in sinirli olmakla birlikte tasfiye memurlarinca

yapilamayacak islerle smirlidir.'*

TTK’nin 538/2. maddesi uyarinca onemli miktarda aktiflerin toptan satilmasi,
TTK’nin 540/1. maddesi uyarinca ilk envanter ve agilis bilangosunun onaya sunulmasi
ve TTK’nin 542/1-d. maddesi uyarinca tasfiyenin uzun siirdiigii hallerde her yil
sonunda diizenlenen finansal tablolarin ve tasfiye sonunda da kesin bilangonun onaya
sunulmasi i¢in genel kurula ¢agr1 yapilmasi halleri tasfiye memurlarinin gorevleri ile

ilgili konulara 6rnek gosterilebilir.

Kanun koyucu tasfiye memurlarinin sayisi ve gorev siireleri konusunda ise herhangi

bir diizenlemeye yer vermemistir. Bu nedenle tasfiye memuru sayisinin bir veya daha

189 Cenkci (2017), ss. 149-150.

190 Tasfiye halinde olan bir sirkette yonetim kurulunun gorev siiresinin sona ermis oldugu hallerde yeni
yonetim kurulunu se¢cmek igin genel kurulu ¢agirma yetkisinin tasfiye memurlarma mi1 yoksa gorev
stiresi sona eren yonetim kuruluna mi ait olacagi sorunu s6z konusu olabilir. Tasfiye halinin gorev siiresi
sona eren yonetim kurulunun bu yetkisini ortadan kaldirdig1 kabul edilemez. Bununla birlikte Ulusoy,
tasfiye memurlarinin gorevlerini geregi gibi yapabilmeleri i¢in yonetim kurulunun varliginin zorunlu
ve gerekli oldugu kanaatinde oldugundan tasfiye memurlarinin da yeni yonetim kurulu teskili i¢in genel
kurulu ¢agirma yetkisinin bulundugu kanaatindedir. Bkz. Ulusoy (2018), s.350.
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fazla olabilmesi miimkiindiir. Bununla birlikte eger ortaklik esas sd6zlesmesinde bu

konuda siirlayict bir hiikkiim mevcut ise bu hilkkme riayet edilmesi gerekmektedir.

Ortakliga tek bir tasfiye memuru atanmis ise gorevi ile ilgili konularda s6z konusu
tasfiye memurunun tek basina genel kurulu ¢agirma yetkisinin bulundugu hususunda
herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Keza tasfiye yonetim kurulu tarafindan
gerceklestirilmekte ise cagrinin kurul tarafindan yerine getirilmesi gerektigi de

tartismasizdir.

Fakat tasfiye memuru sayisinin birden fazla oldugu hallerde her bir tasfiye memurunun
ayr1 ayr1 genel kurulu ¢agr1 yetkisi olup olmadigi hususunda kanunda herhangi bir
diizenleme mevcut degildir. Doktrinde bir goriise gore her ne kadar TTK’nin 539/3.
maddesi iki tasfiye memurunun birlikte imza atmasini icermekte ise de s6z konusu
hiikiim sirketin temsiline yani dis iliskisine yoneliktir. Ancak ortaklarin genel kurula
cagrilmasi sirketin ic iliskisine iligkindir. Bu nedenle her bir tasfiye memurunun tek
basina cagr1 yapabilmesini engelleyen bir hiikiim de bulunmadigindan tasfiye
memurlarinin gorevleri ile ilgili konularda tek basina genel kurulu toplantiya ¢agirma
yetkilerinin bulundugu kabul edilmelidir.'®* Ancak kanaatimce s6z konusu goriis
elestiriye aciktir. Zira kanun koyucu genel kurula davette bulunma konusunda asli
yetkili olan ydnetim kurulunun dahi davet yetkisini kurul halinde kullanabilecegini
belirtmis iken tasfiye memurlarinin davet yetkisini ayr1 ayr1 kullanabileceginin kabulii
celiskili olacaktir. Bu nedenle birden fazla tasfiye memurunun goérevlendirildigi

hallerde davet yetkisinin birlikte kullanilmas1 gerekmektedir.

3.3.5. Kayyum

TMK’nin 427/4. maddesi bir tiizel kisi gerekli organlardan yoksun kalmis ve yonetimi
bagka yoldan saglanamamigsa tlizel kisiye bir yonetim kayyimi atanabilecegini
diizenlemistir. Isvicre Federal Mahkemesi vermis oldugu kararlarda kayyim
atanmasina iligkin hiikkmiin uygulanma alanini tiim 6zel hukuk tiizel kisileri olarak
genigletmis, Yargitay da 1989 tarihli karar1 ile TMK’nin 1. maddesinden hareketle

ayn1 sonuca vararak ticaret sirketlerine de kayyim atanabilecegini kabul etmistir.1%?

191 Albayrak Dogan (2020), s.107; Giinay (2022), s. 127.
192 (Jeagik ve Celik (2013), s. 245.
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Nitekim anonim sirketin yonetim kurulu iiyelerinin istifasi, 6liimii ve ehliyetlerini
kaybetmeleri gibi bir nedenle organsiz kalmasi halinde mahkeme tarafindan bir
kayyim atanabilir ve bu halde ¢agr1 yetkisi bu kayyim tarafindan kullanilir.®® Her ne
kadar TMK’nin 397/2. maddesi uyarinca vesayet makami sulh hukuk mahkemesi ise
de Yargitay’in yerlesik ictihatlari ticaret girketlerine kayyim atama konusunda gorevli

mahkemenin asliye ticaret mahkemesi oldugu yoniindedir.%

Anonim sirkete yonetim kayyimi atanabilmesi i¢in madde metninde de agik¢a ifade
edildigi iizere hem organ eksikligi mevcut olmali hem de yonetim baska yoldan

saglanamiyor olmalidir. Nitekim yargi kararlar1 da bu yondedir.!%

Keza TTK’nin 530. maddesine dayanilarak agilan fesih davasinda da mahkemenin
yonetim kurulunun yoklugu halinde yine genel kurulun toplanip sirketin durumunu
kanuna uygun hale getirmesi i¢in sadece ¢agri yapmak lizere kayyim atamasi

miimkiindiir.%

TTK’nin yalnizca 412. maddesinde genel kurula cagrinin kayyim tarafindan
yapilabileceginden bahsedilmektedir. Ancak 6gretide bu durum elestirilmekte ve
Moroglu tarafindan TTK’nin 410. maddesinde genel kurulu toplantiya davet

edebilecekler arasinda kayyimin da sayilmasi ve madde metninin

“Genel kurul yonetim kurulu tarafindan toplantiya ¢agirilir. Ticaret siciline
vonetim kurulu iiyesi olarak tescil edilmis olan kisiler, karar alabilecek
cogunlugu olusturmalar sartiyla genel kurulu toplantiya cagirmaya yetkili ve
gorevlidirler. Yonetimle gorevli kayyimlar ve gorevleriyle ilgili konularda

tasfiye memurlart ile iflas idaresi de genel kurulu toplantiya ¢agirmaya

Yargitay 11. HD. E. 1989/6381 K. 1989/5454 T. 17.10.1989 sayil1 karar. Anili karar i¢in bkz. Bahtiyar
(2015), s.161, dn. 202.

193 pulagh (2022a), s. 920.

19 Yargitay 11. HD, E. 2003/5621, K. 2003/6912 T. 26.6.2003 sayili karar. Gériis ve karar icin bkz.
Moroglu (2020), s. 96.

19%5Bu hususta bkz. Yargitay 11. HD. E. 2016/7714, K. 2018/1804, T. 08.03.2018, Kazanci [Cevrimigi].
Erigim Adresi: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2016-
7714 htm&Kw=E.+"2016/7714,"+K.+°2018/1804 &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 09.04.2023) ve
Ankara BAM 21. HD. E. 2021/1278 K. 2021/1155 T. 14.10.2021, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-mahkemesi/ankara-bam21-hd-e-2021-1278-k-2021-
1155-t-14-10-2021 (Erisim Tarihi: 09.04.2023).

19 Albayrak Dogan (2020), s. 114.
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’

vetkilidirler.’

seklinde diizenlenmesi onerilmektedir.!®’ Kanaatimce de gerek sirkete yonetim
kayyimi atanmasi gerekse de cesitli sebeplerle mahkemenin genel kurul toplantisini
gerceklestirmek iizere kayyim gorevlendirmesi hallerinde kayyimin genel kurulu
davet yetkisinin oldugu doktrin ve yargi kararlari ile acikca belirtildiginden s6z konusu

duruma TTK’da agik¢a yer verilmesi uygun olacaktir.

3.3.6. Iflas Idaresi

Anonim sirketler TTK’nin 16. maddesi uyarinca tacir sayilmakta ve bu nedenle
TTK’nin 18. maddesi dogrultusunda da her tiirlii bor¢larindan dolayr iflasa tabi
olmaktadirlar. iflas, anonim sirketlerin sona erme sebeplerinden biridir (TTK m.529/1-

e). Sirketin iflasi ile birlikte sirket tasfiye siirecine girer.

Sirketin iflasina karar verilmesi lizerine yapilacak birinci alacaklilar toplantisinda
gosterilen adaylar arasindan {i¢ kisinin segilmesi ile iflas idaresi olusturulur. iflas
idaresi miiflisin ya da alacaklilarin temsilcisi degildir. iflas idaresinin temel gérevi
iflas dairesinin gdzetimi altinda iflas masasini tasfiye etmektir. Idarenin gérevleri iflas

kapanincaya kadar devam eder.%

Sirketin iflasi halinde IIK’nin 226. maddesi uyarinca masanin yasal temsilcisi iflas
idaresi olacaktir. Sirket organlari temsil yetkilerini, ancak sirketin iflas idaresi
tarafindan temsil edilmedigi hususlar i¢in korurlar (TTK m.534). Masanin temsil
yetkisi iflas idaresine ait oldugundan idare genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisine

de sahip olacaktir.

TTK genel kurulu toplantiya ¢cagirabilecekler arasinda iflas idaresine yer vermemistir.
Bu durum o&gretide Moroglu tarafindan elestirilmis ve genel kurulu toplantiya

cagirabilecekler arasinda iflas idaresine de yer verilmesi gerektigi ifade edilmistir.'*

197 Moroglu (2016), $5.226-227.

198 pekcanitez ve digerleri (2004), Icra ve Iflas Hukuku. 1. Basi. Ankara: Yetkin Basimevi, ss. 297-
298.

19 Moroglu (2016), $5.226-227.
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3.3.7.Genel Kurul

Genel kurulun kendisini davet yetkisi olup olmadig1 konusunda ise doktrinde farkli
goriisler bulunmaktadir. Bu hususta Tekinalp, genel kurulu toplantiya ¢agiranlar
arasinda genel kurulun bulunmadig1 bu nedenle genel kurula alinacak bir karar ile de
bu yetkinin verilemeyecegi kanaatindedir. Yazar genel kurul toplantisinda sermayenin
ylizde yiizii dahi bulunsa genel kurulun gelecek toplantisinin tarihini
belirleyemeyecegi, toplanacag tarihi karara baglayamayacagi, belli bir tarihte cagr
yapilmaksizin toplanma yoniinde karar alamayacagi hatta yonetim kuruluna da bu
yonde bir talimat verilemeyecegini ifade etmektedir.’® Keza Korkut da genel kurul
karar ile toplant1 tarihinin belirlenmesinin, ¢agri karar1 alinmasinin ya da bu konuda

yonetim kuruluna talimat verilmesinin olanakli olmadig1 gériisiindedir.?%

Camoglu ise genel kurulun c¢agri yetkisi bulunmasa dahi bir sonraki toplantiy
belirleme yetkisi oldugu ve bdyle bir belirlemenin ise yonetim kuruluna talimat
niteliginde oldugu goriisiindedir. Yazara gore boyle bir belirleme mevcut ise yonetim

kurulu genel kurulu anili tarihte toplantiya ¢agirmak zorundadir.?%2

Pulash ise genel kurulun ¢agriy1 gerceklestirmesinin veya bunu genel kurul kararinda
belirtmesinin miimkiin oldugu kanaatindedir. Yazar genel kurul tarafindan belirlenen
toplanti tarthinin yonetim kurulu acisindan bir talimat niteliginde olmadigi, boyle bir
belirleme mevcut ise dahi belirlenen tarithin uygun olup olmadigina karar verme

yetkisinin yine de yonetim kuruluna ait oldugunu belirtmektedir.?%3

Bahtiyar ve Hamamcioglu ise genel kurulun daha sonraki bir tarih i¢in kendisini
toplantiya cagirmasinin pratik bir yontem olmadigi, bu sekilde bir yontem kabul edilse
dahi kanun hiikiimleri gz 6niine alindiginda bu durumun davetsiz toplanma usuliine
uyma ya da davetli toplant1 i¢in davet ve ilan gereklerini karsilama zorunlulugunu
ortadan kaldirmayacagi goriisiindedirler. Bununla birlikte yazarlar genel kurulun ileri

bir tarihte toplanmak amaciyla alacagi kararin yapilacak toplanti tarihi ve hazirlik

200 Tekinalp (2013), s.260.

201 Korkut (2012), s. 149.

202 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 539.
203 Pulagh (2022a), s. 922.
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calismalarinin ifas1 agisindan yonetim kuruluna bir talimat niteliginde olacagini ifade

etmektedirler.2%*

Kanaatimce TTK’da genel kurula iliskin hiikiimlere yer verilir iken toplantiya davet
yetkisine sahip kimseler arasinda genel kurulun sayilmamis olmasi gz Oniine
alindigindan genel kurulun ileride yapilacak bir toplanti tarihini belirleyebilmesi
miimkiin degildir. Keza genel kurulu davet yetkisinin esas olarak yonetim kuruluna ait
olmas1 ve genel kurulun yonetim kurulu karsisinda iist organ olma vasfi s6z konusu
olmadigindan genel kurulun yonetim kuruluna genel kurulun toplantiya davet edilmesi
yoniinde talimat vermesi de miimkiin kabul edilmemelidir. Genel kurul davetinin
yetkili kisiler/organlar tarafindan ve ¢agri usuliine uygun olarak gerceklestirilmesi
gerektiginden genel kurulun kendi toplanti gilinlinii tayin etmesi usule aykir
olacagindan bu sekilde toplanan genel kurulda karar alinmasi da hukuka aykiri

olacaktir.

3.4. Genel Kurul Davetinin Yapilmast

3.4.1. Genel Kurulu Davete Iliskin Hiikiimlerin Incelenmesi

Davet genel kurul siirecini fiilen baglatan ilk adimdir ve genel kurulda alinacak
kararlarin  hukuken mevcudiyeti i¢in sarttir. Davetin pay sahiplerine ve/veya
temsilcilerine yoneltilmesi zorunlu olmakla birlikte bu kimselere ulagmasi veya
ulagtiginin belgelenmesi sart degildir. Usule uygun ve iyi niyetle yapilan davetin

herhangi bir sebeple muhatabina ulasmamis olmasi daveti tek basia sakatlamaz.?%®

Genel kurul toplantiya davet edildikten sonra ¢agrida bulunan s6z konusu toplanti
davetinden donemez ya da toplanti tarihini erteleyemez. Zira baslayan toplanti siirecini

durdurma ya da erteleme yetkisi yalnizca genel kurula aittir.2%

Davetin usule uygun gergeklestirebilmesi igin sekli sartlara uyulmasi ve g¢agrinin

iceriginin yasal mevzuata uygun olmasi zorunludur.

204 Bahtiyar ve Hamamcioglu (2014), s. 38.
205 Moroglu (2020), s. 79.
206 (Barag, 2019), s. 148.
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Ister olagan isterse olaganiistii genel kurul olsun, genel kurul toplantisina davetin ne
sekilde yapilacagi TTK’nin 414. maddesinde agiklanmistir. Genel kurul toplantina
davet TTK’nin 339. maddesi uyarinca esas sozlesmede gosterilen sekilde, internet
sitesi agma zorunluluguna tabi sirketlerde sirketin internet sitesinde ve Tirkiye Ticaret
Sicili Gazetesinde yayimlanan ilanla yapilir. Davet, toplantiya elektronik ortamda
katilma sistemini uygulayan sirketlerde elektronik genel kurul sisteminde de yapilir
(BTY m. 10 c.2). S6z konusu ilanlar se¢imlik nitelikte olmadigindan bahsedilen

ilanlarin birlikte yapilmas1 gerekmektedir.2%’

TTK 414. maddesi uyarinca toplanti giinii ile glindem ve ilanin ¢iktig1 veya ¢ikacagi
gazetelerin ayrica pay defterinde yazili pay sahipleriyle 6nceden sirkete pay senedi
veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine,
iadeli taahhtitlii mektupla da bildirilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte paylar1 halka
arz edilmis anonim girketlerin “nama yazili olarak ihrag¢ edilmis olup da borsada iglem
gbren paylarinin” sahiplerine iadeli taahhiitlii mektupla bildirim yapilmast zorunlu

degildir (SPK m. 29/2).2%8

3.4.2. Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde Ilan Yapilmast

Pay sahipleri genel kurul toplantisina Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde yapilan ilanla
davet edilir. Tlanin gerceklestirilebilmesi igin genel kurul davetinde bulunacak
yetkililer bir dilek¢e ile sirketin bulundugu yer ticaret sicil miudirliigiine
bagvurmalidirlar. Eger davet yonetim kurulu tarafindan gerceklestirilmekte ise dilekge
ekinde noter onayli yonetim kurulu kararmnin da bulunmasi gerekmektedir. Yonetim
kurulu kararinda toplanti tarihi, saati, toplant1 yeri ve giindeme yer verilmelidir. Yine
ilan metni ve ilan iicretinin yatirildigimi gosterir dekontun da basvuruya eklenmesi
gerekmektedir. Bagvuru yonetim kurulu disinda ¢agriya yetkili diger kisiler tarafindan
yapilmakta ise bagvuran kisi/organ mahkeme ilami ve/veya cagriya yetkili olduklarini

gosterir evraklar1 da ibraz etmelidirler.

207 Sener (2022), 5. 477; Akbay (2010), s. 69.

208 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu, 7.C. Resmi Gazete, Say1: 28513, 30 Aralik 2012 [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/12/20121230-1.htm  (Erigsim Tarihi:
10.04.2023).
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3.4.3. Sirketin Esas Sozlesmesinde Belirtilen Sekilde Ilan Yapilmas:

Kanun koyucu sirketin esas sozlesmesinde belirtilen sekilde de ortaklarin genel kurula
davet edilmesi gerektigini ifade etmistir. TTK’nin 339/2-h. maddesi geregi sirket esas
sOzlesmesinde genel kurulun nasil toplantiya ¢agrilacaginin diizenlenmesi zorunludur.
Ancak esas sozlesmede genel kurulun nasil toplantiya ¢agrilacagi diizenlenirken
dikkatli olunmalidir. Zira segilen ilan sekli herhangi bir uyusmazlik s6z konusu

oldugundan ilanin gerceklestirildigini ispata elverisli olmalidir.?%

Anonim sirketler internet sitesinde ve TTSG’de yayimlanacak ilanin yani sira esas
sOzlesmelerinde ek birtakim ¢agr1 usullerine de yer verebilecekleri gibi —6rnegin
cagrinin tiraji 50.000’nin tizerinde olan ulusal bir gazetede yayimlanmasi- esas
sozlesmelerinde ¢agrinin sirket internet sitesinde ve TTSG’de yayimlanacak ilanla
yapilacagina ve toplant1 giinii ile giindem ve ilanin ¢iktig1 veya ¢ikacagi gazetelerin
ayrica pay defterinde yazili pay sahipleriyle dnceden sirkete pay senedi veya pay
sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine, iadeli

taahhiitlii mektupla da bildirilecegine yer vermekle de yetinebilirler.?!?

3.4.4. Sirketin Internet Sitesinde Ilan Yapilmast

TTK’nin 414. maddesinde genel kurula ¢agri ilaninin sirketin internet sitesinde de yer
almas1 gerektigini ifade edilmistir. BTY nin 10. maddesi ise internet sitesi agmakla
yiikiimlii olan sirketlerin internet sitesinde ¢agri ilanin1 yayinlamas: gerektigini ifade
ederek s6z konusu zorunlulugun yalnizca internet sitesi agma ylikiimliiliigii altinda
olan anonim sirketler i¢in gecerli oldugunu belirtmistir. Cagr1 ilaninin internet
sitesinde de yayinlanmasi gerektigi seklindeki diizenleme ile elektronik ortamda genel
kurul yapilmasina iliskin diizenlemeye (TTK m. 1527/5) paralel olarak, bilgi
toplumunun gereklerinden biri daha yerine getirilerek kurumsal yonetim ilkelerinden

olan seffaflik ilkesi ¢ercevesinde, pay sahiplerinin bilgi sahibi olmas1 saglanmigtir.?!!

209 Akbay (2010), s. 68.
210 Altas (2023b), s.124.
211 Erdem (2017), s. 419.

60



TTK’nin 397/4. maddesi uyarinca denetime tabi olacagi Cumhurbaskaninca belirlenen
sirketler internet sitesi agmakla yiikiimlidiirler. Denetime tabi olan sermaye
sirketlerinin ticaret siciline tescil tarihinden itibaren ii¢ ay iginde bir internet Sitesi
agmasi ve sitenin belirli bir boliimiini sirketge kanunen yapilmasi gereken ilanlarin
yayimlanmasina 6zgiilemesi zorunludur (TTK m.1524). S6z konusu diizenlemeler
uyarinca internet sitesi agma yiikiimliiliigti bulunan sirketlerin genel kurul ¢agri ilanin

da sitede ilanlara 6zgiiledikleri alanlarda yayinlamalar1 gerekmektedir.

3.4.5. Iadeli Taahhiitlii Mektup Gonderilmesi

3.4.5.1.1adeli Taahhiitlii Mektup Gonderilmesine Iliskin Hiikmiin Kapsami

Kanun koyucunun zorunluluk 6n gordiigii bir diger ¢agri sekli ise pay defterinde yazili
pay sahipleriyle 6nceden sirkete pay senedi veya pay sahipligini ispatlayici belge
vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine, toplanti giinii ile giindem ve ilanin ¢iktig1

veya ¢ikacagi gazetelerin iadeli taahhiitlii mektupla bildirilmesidir.

Pay sahiplerinin mektup ile genel kurula daveti ETK nin yiiriirliikte oldugu dénemde
de soz konusu iken TTK ile bu hususta bazi degisikliklere yer verilmistir. Bu
degisikliklerden ilki ETK’da pay sahiplerine ve diger ilgililere gonderilecek
mektuplarin “taahhiitlii olmasi”nin yeterli olmasi iken TTK’da “iadeli taahhiitlii”
olmasmin dngdriilmesidir.?*?Mektubun iadeli taahhiitlii iletilmesi ¢agrida bulunanin

cagrinin ne zaman yapildigi hususunu ispatlayabilmesi agisindan yerindedir.

Bir diger degisiklik ise iadeli taahhiitli mektupla yapilan davetin kapsaminin
genisletilmis olmasidir. ETK’nin yiiriirliikte oldugu dénemde, mektupla davet,
yalnizca nama yazili pay senedi hamillerine yapilmakta idi. TTK m. 414/1 ve BTY m.
10/1 ise, yalnizca nama yazili pay senedi sahiplerine degil, 6nceden sirkete pay senedi
veya pay sahipligini ispatlayict belge vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine de
iadeli taahhiitlii mektupla ¢agr1 yapilmasi: zorunlulugunu getirmistir. S6z konusu
hiikiim pay sahiplerinin bilgi alma hakkinin daha etkin bir bigimde kullanilmasini

saglamay1 amaglayan hiikiimlerden biridir.2*3

212 Pylash (2022a), s. 923; Kendigelen (2016), s. 314, dn. 174.
213 Erdem (2017), s. 420.
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ladeli taahhiitli mektup ortak sirkete hangi adresi bildirmis ise o adrese
gonderilecektir. Sirketin ortak tarafindan bildirilen adresin ortagin gergek ikametgah
adresi olmadig1 iddiasi ile davet mektubu gondermekten kaginmasi miimkiin degildir.

Aksi husus hiikmiin getirilis amacina aykirilik teskil eder.?!*

3.4.5.2. Senede Baglanmamigs (Ciplak Pay) Sahipleri

Anonim sirketler agisindan payin pay senedine baglanmasi gerekip gerekmedigi
yoniinde doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Doktrinde bir goériis anonim
sitketlerde payin pay senedine baglanmasinin esasen zorunlu olmadig
goriisiindedir.?!® Nitekim Yargitay’in da bu yonde kararlar1 bulunmaktadir.?*® Ancak

doktrinde Pulasl ve Tekinalp ise aksi goriistedir.

Bu konuda Pulasli TTK’nin 486. maddesinin 2. fikrasinda

“Paylar hamiline yazili ise yonetim kurulu, pay bedelinin tamaminin 6denmesi
tarihinden itibaren ii¢ ay iginde pay senetlerini bastirip pay sahiplerine
dagitir...” anili maddenin 3. fikrasinda ise “Azlik istemde bulunursa nama

vazili pay senedi bastirilip tiim nama yazili pay senedi sahiplerine dagitilir.”

ifadelerine yer verildiginden Yargitay’in anonim sirketlerde paym senede
baglanmasinin zorunlu olmadig1 yoniindeki goriisiine katilmanin miimkiin olmadig:

kanaatindedir.2%’

Keza Tekinalp de ETK’da pay senedi bastirilmasina yonelik bir diizenlemeye yer

verilmedigi halde TTK nin 486. maddesi ile bu boslugun dolduruldugu ve TTK’nin

214 (Jeagik ve Celik (2013), s. 255.

215 Sevi, A.M. (2018), Anonim Ortaklikta Payin Devri. Gozden Gegirilmis ve Giincellenmis 4. Bas.
Ankara: Seckin Yayincilik, s.343.

26 <« Ancak Anonim Ortakliklar Hukukunda paymn pay senedine baglanmast esasen zorunlu
olmadigindan otiirii, senede baglanmamis paym da, pay senedi veya ilmuhabere baglanmis pay gibi
her tiirlii isleme konu edilebilecegi kabul edilir...” Yargitay 11. HD. E. 2015/4392 K. 2015/11374 T.
2.11.2015, Lexpera [Cevrimici]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-
dairesi-e-2015-4392-k-2015-11374-t-2-11-2015 (Erisim Tarihi: 10.04.2023).

217 Pulagh, H. (2022b), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt 3. Tamamen Yenilenmis ve Genisletilmis 4. Basi.
Ankara: Adalet Yayinevi, s. 2196.
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payin pay senedine baglanmasi zorunlulugunu getirdigini ileri siirmektedir.?'8
Belirtilmelidir ki senede baglanmis pay ile baglanmamis pay arasinda haklarin miktari,
icerigi ya da simirlar1 agisindan bir fark bulunmamaktadir.?*® Bu dogrultuda ¢iplak pay
sahipleri de genel kurula katilma ve oy kullanma hakkina sahiptirler. Nitekim bu husus
TTK’nin 415. maddesinin 2. fikrasinda;

“Hazir bulunanlar listesinde adi bulunan senede baglanmamis paylarin,
ilmiihaberlerin nama yazili paylarin sahipleri ve Sermaye Piyasasi Kanununun
13 idincii maddesi uyarinca kayden izlenen pay sahipleri veya anilanlarin

temsilcileri genel kurula katilir.”

seklinde belirtilmistir.

Ciplak pay sahiplerinin genel kurula katilabilmeleri agisindan kendilerinin usule
uygun olarak daveti gerekmektedir. Ciplak pay sahiplerinin daveti hususunda ise
TTK’nin 499. maddesinin géz Oniine alinmast gerekmektedir. TTK m. 499 senede
baglanmamis pay sahiplerinin ad, soyad, unvan ve adreslerinin pay defterine
kaydedilecegini diizenlemektedir. Bu nedenle ister nama isterse de hamiline yazili
olsun senede Dbaglanmamis tim paylarin  pay defterine kaydedilmesi
gerekmektedir.?2°S6z konusu diizenleme TTK ile getirilmistir. Yonetim kurulunun da
TTK’nin 417. maddesi dogrultusunda genel kurula katilabilecekler listesini

diizenlerken pay defteri kayitlarin1 esas almas1 gerekmektedir.

TTK’nin 414. maddesinde pay defterinde yazili pay sahiplerine toplant:1 giinii ile
gindem ve ilanin c¢iktig1 veya c¢ikacagi gazetelerin iadeli taahhiitlii mektupla
bildirilmesi gerektigi ifade edildiginden, senede baglanmamis pay sahiplerinin de
gonderilecek iadeli taahhiitlii mektupla genel kurula daveti usulen gecerli bir davet i¢in

zorunludur.

218 Camoglu E., Poroy R., Tekinalp U. (2019), Ortakliklar Hukuku. Cilt. 2. Giincellenmis, Yeniden
Yazilmus 14. Basi. Istanbul: Vedat Kitapgilik, s. 114.

219 Camoglu, Poroy, Tekinalp (2019), s. 115.

220 Tekinalp, U. (2012), Anonim Ortaklikta Yeni Baglam Sisteminin Esaslart Pay Defieri Hukuku Ile. 1.
Basi. Istanbul: Vedat Kitapeilik, s. 92.
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3.4.5.3. Nama Yazili Pay Senedi Sahipleri

Nama yazili pay senedi belli bir kisi adina yazili olan ve anonim sirketteki pay1 bildirici
nitelikte kanunen emre yazili kiymetli evrak olarak tanimlanabilir.??! Nama yazil1 pay
senedi sahiplerinin de ad, soyad, unvan ve adreslerinin TTK’nin 499. maddesi
dogrultusunda pay defterine kaydedilmesi zorunludur. Nitekim nama sozciigiinii
kullanarak kanun koyucu bu senedin hem kendisinde hem de anonim sirketin pay
defterinde bir kisinin adinin yazili olduguna dikkat ¢ekmek istemistir. Bu senedin
devralinmasi halinde anonim sirkete karsi hak sahipliginin kazanilabilmesi icin pay

defterine de kayit yapilmas1 gerekmektedir.???

Nama yazili pay senedi sahipleri de TTK’nin 415. maddesi uyarinca genel kurula
katilma hakkina sahiptirler. Genel kurula davet islemlerinde pay defteri kayitlart esas
almacaktir. Bu dogrultuda pay defterinde yer aldigi i¢in nama yazili pay senedi
sahiplerine de TTK’nin 414. maddesi dogrultusunda giindem ve ilanin ¢iktig1 veya

cikacagi gazetelerin iadeli taahhiitlii mektupla bildirilmesi gerekmektedir.

3.4.5.4. Ger¢ek Nama Yazili Pay Senedi Sahipleri

Bu senetler kanunen emre yazili kiymetli evrak niteliginde olmayip gercek anlamda
“nama” yazilidirlar. Bunlara rekta nama yazili pay senedi de denilmektedir. S6z

konusu senetler ciro ile degil alacagin temliki hiikiimlerine gore devredilir.??3

S6z konusu pay senedi sahiplerinin de pay defterine kaydi gerekmektedir. Bu nedenle
gercek nama yazili pay senedi sahiplerinin de genel kurula usule uygun bir sekilde
davet edilebilmesi i¢in giindem ve ilanin ¢iktigi veya c¢ikacagi gazeteler iadeli

taahhiitlii mektupla bildirilmelidir.

221 Camoglu, Poroy ve Tekinalp (2019), s. 128.
222 Camoglu, Poroy ve Tekinalp (2019), ss. 128-129.
223 Camoglu, Poroy ve Tekinalp (2019), s. 116; Pulagh (2022b), s. 2215.
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3.4.5.5. Hamiline Yazili Pay Senedi Sahipleri

Hamiline yazili pay senedi, senedin metin veya seklinden hamili kim ise o kimsenin
hak sahibi sayilacagi anlasilan pay senedidir (TTK m. 658).2%* Hamiline yazili pay
senedine iliskin TTK’da yer alan hiikiimler 31 Aralik 2020 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanan 7262 sayili Kitle Imha Silahlarinin Yayilmasinin Onlenmesine Iliskin
Kanun?®® hiikiimleri ile énemli derecede degisiklige ugramistir. Anili Kanunun 31.

maddesi ile TTK nin 486. maddesinin ikinci fikrasina

“Hamiline yazili pay sahipleri ile sahip olduklar: paya iligkin bilgiler, senetler

pay sahiplerine dagitilmadan 6nce Merkezi Kayit Kurulusuna bildirilir. ”

seklinde bir ekleme yapilmistir. Anonim sirket yonetim kurulunun MKK’ya bu
bildirimi yapma zorunlulugu sirketin paylarinin borsada islem gormesinden

bagimsizdir.??®

7262 Sayili Kanunun 34. maddesi ile yine TTK’ya Gegici 14. madde eklenmis ve
hamiline yazili pay senedi sahibi olanlarin 31.12.2021 tarihine kadar Merkezi Kayit
Kurulusuna bildirilmek {izere, pay senetleri ile birlikte anonim sirkete bagvurmalari
gerektigi aksi halde paya iliskin haklarini kullanamayacaklar: hiikiim altina alinmistir.
Hamiline yazili pay senetlerinin MKK’ya bildirilmesi ve kaydedilmesi usul ve
esaslarinin belirlenmesi i¢in ise Ticaret Bakanligi tarafindan Hamiline Yazili Pay
Senetlerinin Merkezi Kayit Kurulusuna Bildirilmesi ve Kayit Altina Alinmasi

Hakkinda Teblig yayimlanmustir.2%”

TTK’nin 415. maddesinin 1. fikrasi;

“Genel kurul toplantisina, yonetim kurulu tarafindan diizenlenen “hazir

224 Camoglu, Poroy ve Tekinalp (2019), s. 120.

225 7262 sayil Kitle Imha Silahlarinin Yayilmasinin Finansmannin Onlenmesine liskin Kanun, T.C.
Resmi Gazete, Sayt: 31351 (5. Miikerrer), 31 Aralik 2020 [Cevrimici]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/12/20201231M5-19.htm (Erigsim Tarihi: 14.04.2023).

226 Pulagli (2022b), s. 2216.

227 Hamiline Yazilh Pay Senetlerinin Merkezi Kayit Kuruluguna Bildirilmesi ve Kayit Altina Alinmasi
Hakkinda Teblig, 7.C. Resmi Gazete, Sayr: 31446, 6 Nisan 2021 [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210406-9.htm (Erigim Tarihi: 16.06.2023).
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)

bulunanlar listesi’nde adi bulunan pay sahipleri katilabilir.’

hiikmiinii icermektedir.

TTK’nmin “Hazwr bulunanlar listesi” baslikli 417. maddesinin 1. fikrasi ise;

“Yonetim kurulu, hamiline yazili pay sahipleri ile Sermaye Piyasasi
Kanununun 13 iincii maddesi uyarinca genel kurula katilabilecek kayden
izlenen paylarin sahiplerine iligkin listeyi, Merkezi Kayit Kurulusundan

saglayacag “pay sahipleri ¢izelgesi”ne gore diizenler.”

hiikmiine yer vermektedir.

S6z konusu husus anili tebligin 6. maddesinde de

“Genel kurulu toplantiya ¢agiranlar, genel kurula katilabilecekler listesini
diizenlerken hamiline yazili pay sahipleri bakimindan MKK 'den saglanan pay

sahipleri ¢izelgesini dikkate alir.”

seklinde ifade edilmistir.

Sirketi temsile yetkili kisilerce MKK’ya bildirilecek bilgiler, pay sahibi gergek kisi
ise; adi, soyadi, vatandasligi, yerlesim yeri, Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi,
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 degilse yabanci kimlik numarasi, mavi kart numarasi
veya pasaport numarasi; tiizel kisi ise; unvam, MERSIS numarasi, vergi kimlik
numarasi veya kayith bulundugu iilkede verilen sicil numarasi ile merkez adresi ve
iletisim bilgileridir (Hamiline Yazili Pay Senetlerinin Merkezi Kayit Kurulusuna

Bildirilmesi ve Kayit Altina Alinmasi1 Hakkinda Teblig m. 4).

Kanun pay defterinde yazili pay sahiplerinin yan sira 6nceden sirkete pay senedi veya
pay sahipligini ispatlayic1 belge vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine de iadeli
taahhiitlii mektupla bildirim yapilacagini Ongdrmiistiir. Esasen anili tebligin 4.
maddesi hiikiimleri géz Oniine alindiginda hamiline yazili pay senedi sahiplerinin

MKK’ya bildirilmek iizere basvuruda bulunmalar1 iizerine sirketin pay sahibinin
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adresini 6grendigi ve bu nedenle hamiline yazili pay sahibine de iadeli taahhiitlii
mektupla genel kurul daveti yapilmasi gerektigi diisiiniilebilir. Nitekim Sener de

acikca belirtilmese dahi TTK’nin 414. maddesinde yer alan

“Onceden sirkete pay senedi veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek

adreslerini bildiren pay sahipleri”

ifadesi ile hamiline yazili pay senedi sahiplerinin kastedildigi goriisiindedir. Yazar
hamiline yazili pay senedi sahiplerinin pay senedi sahipligini ispatlayict belgelerle —
ozellikle noterden, bankalardan veya MKK’dan alinan ve ortak olunduguna iliskin
belgeler- sirkete bagvurmalari ve adreslerini bildirmeleri halinde bu ortaklara da iadeli
taahhiitlii mektupla bildirim yapilacagini ifade etmektedir.??® Nitekim Yargitay da
ETK doneminde vermis oldugu bir kararda

“...Anonim sirketlerde genel kurulun toplantiya ne sekilde ve hangi merasime
tabi olarak c¢agri yapilacagi TTK.nun 368. maddesinde diizenlenmig
bulunmaktadir. Emredici nitelikte olan bu madde hiikmiine gére, usuliine
uygun bir ¢agrimin kabul edilebilmesi i¢in asgari iki sartin gergeklesmesi
gerekir. Bunlar, toplantiya davetin TTK.nun 37. maddesinde anilan Tiirkiye
Ticaret Sicili Gazetesi 'nde ilan edilmesi ayrica biitiin nama yazili pay sahipleri
ve varsa sirkete onceden hamile yazili pay senetlerini ibraz ederek
ikametgahlarini  bildiren diger ortaklara, taahhiitlii mektupla bildirme
kosullaridir...TTK.nun 370. maddesi sarti yerine gelmedikce, bu sekilde
vasaya aykirt olarak yapilan ¢agri iizerine toplanan genel kurulda alinan
biitiin kararlar hiikiimsiiz ve gecersizdir. Diger bir deyisle ( yoklukla )

1

maluldiir...’

seklinde sirkete dnceden hamile yazili pay senetlerini ibraz ederek ikametgahlarim

bildiren diger ortaklara, taahhiitli mektupla bildirim yapilmasi gerektigi aksi halde

genel kurulda alian kararlarin yoklukla sakat olacag: yoniinde goriis bildirmistir.?2°

228 Sener (2022), s. 478.
2 Yargitay 11. HD. E. 1982/3800 K. 1982/3992 T. 19.10.1982. Karar i¢in bkz. Okan (2023), s. 2269.

67



Gerek Sener’in goriisli gerekse de Yargitay’in kararinin 7262 Sayili Kanun hiikiimleri
de g6z Oniine alinarak ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira ozellikle 7262
Sayili Kanun’un getirdigi yenilikler géz oniine alindiginda hamiline yazili pay senedi
sahiplerine iadeli taahhiitlii mektup génderilmesinin pratikte anlamli olup olmayacagi
tartisma konusu olacaktir. Zira anili tebligin 6. maddesi uyarinca pay sahipleri
cizelgesinin hazirlanmasi igin, ¢agrida bulunanlarin genel kurul tarihinden en az iki
giin 6nce MKK sistemi iizerinden bagvuruda bulunmasi1 gerekmektedir. Pay sahipleri
cizelgesi ise MKK tarafindan genel kurul giiniinden bir 6nceki giin MKK sistemindeki
giin sonu kayitlar1 esas alinarak hazirlanir. Hazirlanan pay sahipleri ¢izelgesi genel

kurul giinii MKK sisteminden genel kurulu toplantiya ¢agiranlar tarafindan alinir.

Goriildigi tizere hamiline yazili pay senedi sahiplerini gosterir pay sahipleri ¢izelgesi
ancak genel kurul giinii alinabilecektir. TTKya getirilen gecici 14. madde hiikmii ile
elbette mevcut hamiline yazili pay senedi sahipleri MKK’ya kayit icin bilgilerini
sirkete bildirmis olabilirler ancak hamiline yazili pay senetlerinin sirket tarafindan
MKK’ya bildirilmesinden sonra ii¢lincii bir kisiye devredilmis olmasi miimkiindiir.
Devir halinde devralan sirkete bagvurarak devir bildiriminin sirketge yapilmasini talep
edebilecegi gibi bizzat devri MKK’ya da bildirebilir. Devir bildiriminin dogrudan
devralan tarafindan MKK’ya yapilmasi halinde sirket kayitlarinda hak sahibi olarak
goriinen kisi ile gercek hak sahibi kisi farkli olacaktir. Bu durumda sirket genel
kuruldan 6nce Onceki hak sahibine iadeli taahhiitli mektupla genel kurul daveti
gondermis olabilir. Ya da iadeli taahhiitlii mektup hak sahibine gonderildikten sonra
hamiline yazili pay senedi devredilmis olabilir. Bu hallerde aslinda asil hak sahibine
iadeli taahhiitlii mektupla bildirim yapilmamis olacaktir ancak bu durum asil hak
sahibinin yani hamiline yazili pay senedinin sahibinin (zilyedinin) genel kurula

katilabilmesine engel teskil etmeyecektir. Zira BTY nin 18. maddesinin 3. fikrasi

“Hamiline yazili pay senedi sahipleri, Merkezi Kayit Kurulusundan saglanan
pay sahipleri ¢izelgesinde isim veya unvanlart bulunmak ve hamiline yazili pay
senedine zilyet olduklarint genel kurul toplantisina katilabilecekler listesini
imzalamadan once yonetim kuruluna ispatlamak suretiyle genel kurul

)

toplantisina katilabilirler.’

hiikmiinii icermektedir.
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Tiim bu diizenlemeler incelendiginde pay sahibi sirkete devrin MKK’ya bildirilmesi
amactyla bagvurmugsa bu halde pay sahibinin adres bilgilerine sahip oldugu i¢in sirket
tarafindan pay sahibine toplanti giinii ile giindem ve ilanin ¢iktig1 veya ¢ikacagi
gazeteleri iadeli taahhiitlii mektupla bildirilmesi gerekecektir. Keza pay sahibi devri
MKK ’ya bizzat bildirmis ancak sirkete pay senedini veya pay sahipligini ispatlayici
belge vererek adresini bildirmisse yine anili pay sahibine iadeli taahhiitlii mektupla

bildirim yapilmasi gerekecektir.

3.4.5.6. Ilmiihaber Sahipleri

[lmiihaber gegici senet ya da ara senet olarak tanimlanabilir. [lmiihaber hamiline ya da
nama yazili olmasi fark etmeksizin pay senedinin yerini tutmak amaciyla bir ara devre

i¢in gegici olarak ¢ikartilan senettir. TTK nin 486. maddesinin 2. fikrast;

“...Pay senedi bastirilincaya kadar ilmiihaber cikarilabilir. IImiihaberlere

kiyas yoluyla nama yazili pay senetlerine iligkin hiikiimler uygulanir.”

hiikkmiine yer vermektedir. Bu hiikiim ilmiihaberlerin hem kiymetli evrak oldugunu

hem de kanunen emre yazili bir senet niteligi tasidigin1 gostermektedir. 2%

Yine TTK’nin 486/2. maddesi diizenlemesi uyarinca ilmiihaberlere nama yazili
senetlere iligkin hiikiimler kiyasen uygulanacagindan ilmiihaber sahiplerinin de pay
defterine kaydi gerekir ve ilmithaber sahipleri de nama yazili pay senedi sahipleri gibi
toplantiya davet edilir. S6z konusu kisilerin adresleri pay defterinde yer alir ve bu

kisilere toplantinin iadeli taahhiitlii mektuplara bildirilmesi gerekir.?3!

3.4.6. Ilan ve Davet Mektuplarinin Icerigi

TTK pay sahiplerine yapilacak ilanlarda yer almasi gereken hususlar1 diizenlememis

iken BTY m. 11 bu hususa agiklik getirmistir:

230 Camoglu, Poroy ve Tekinalp (2019), s. 169.
21 Sener (2022), s. 478.
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“Genel kurulun toplantiya ¢agrilmasina iliskin ilanlarda ve pay sahiplerine
gonderilecek mektuplarda,

a) Toplant giinii ve saati,

b) Toplant: yeri®®,

c) Giindem,?®

¢) Giindemde esas sozlesme degisikligi var ise degisen maddenin/maddelerin
eski ve yeni sekilleri,

d) Cagrumn kimin tarafindan yapildigi,

e) Ilk toplantinin herhangi bir nedenle ertelenmesi iizerine genel kurul yeniden
toplantiya ¢agriliyor ise, erteleme sebebi ile yapilacak toplantida yeterli olan
toplanti nisabu,
f) Olagan toplanti ilanlarinda; finansal tablolarin, konsolide finansal
tablolarin, yonetim kurulu yillik faaliyet raporunun, denetleme raporunun ve
yonetim kurulunun kar dagitim onerisinin sirket merkez ve sube adresleri
belirtilmek suretiyle anilan adreslerde pay sahiplerinin incelemesine hazir
bulunduruldugu, belirtilir.

Yapilacak ilanda, genel kurul toplantisinda kendisini vekil vasitasiyla temsil

ettirecekler icin vekdletname érneklerine yer verilir 23

[1k toplantida toplanti nisabi saglanamaz ise, genel kurul ayn1 usulle yeniden toplantiya
cagrilir. Bu sebeple ilk toplantinin ilan metnine, nisabin saglanamamasi halinde
yapilacak ikinci toplantinin ¢agrisina dair konulan hiikiimler gegersizdir (BTY m.
10/3).

Finansal tablolarin miizakeresi ve buna baglh konular, azligin istemi iizerine, genel
kurulun bir karar almasma gerek olmaksizin, toplanti baskaninin karariyla bir ay
sonraya birakilir. Bu halde erteleme karari, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan
edilir ve internet sitesi agmakla yiikiimlii olan sirketlerin internet sitelerinde karar

tarihinden itibaren en gec bes giin i¢inde yayimlanir. izleyen toplanti igin genel kurul,

232 Genel kurul toplantilar esas s6zlesmede aksi yonde hiikiim bulunmadikea sirket merkezinin oldugu
yerde yapilir. Toplantinin, sirket merkezinin bulundugu miilki idare birimi siirlar1 digindaki bagka bir
yerde veya yurt disinda yapilabilmesi i¢in bunun esas s6zlesmede agik¢a diizenlenmesi gerekir. (BTY
m. 8).

233 Ornek genel kurul giindemi igin bkz. EK-1.

234 Genel kurulu toplantiya gagri 6rnek ilan metni ve vekéletname igin bkz. EK-2.
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TTK’nin 414. maddesinde dngoriilen usule uyularak yeniden toplantiya ¢cagrilir.

3.4.7. Ilanin Yapumasi ve Davet Mektuplarinin Gonderilme Siiresi

Toplantiya ¢agriya yonelik ilanin ilan ve toplant1 giinleri hari¢ olmak iizere en az iki
hafta 6nce yapilmas1 gerekmektedir. ilan birkag farkli gazetede yapilmus ise iki haftalik
siire en son ilan tarihinden hesaplanir.?*Sé6z konusu hiikiim nisbi emredici nitelikte
oldugundan belirtilen siireye uyulmaksizin yapilan ¢agri neticesinde toplanan genel

kurulda alinan kararlarin iptali miimkiindiir.%®

Bununla birlikte kanun koyucu pay defterinde yazili pay sahipleri ve 6nceden sirkete
pay senedi veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay
sahiplerine gonderilecek mektuplar i¢in herhangi bir siire 5ngérmemistir. Bu husus ise
doktrinde farkli goriislerin olusmasina neden olmustur. Pulasli, pay sahiplerine
gonderilecek davet mektuplarinin da ilan ve toplanti giinleri hari¢ olmak tiizere toplanti
tarihinden en az iki hafta dnce yapilmasi gerektigi kanaatindedir.*” Camoglu ve
Bahtiyar ise TTK’nin 414. maddesinin birinci fikrasinin pay sahiplerine gonderilecek
mektuplarda ilanin ¢iktig1 gazetelerin de bildirilecegine iliskin diizenlemeye yer
verildiginden mektup génderme isleminde on dort giinliik siireye uyulmasina gerek
olmadig1, mektuplarin ortaklara genel kurula hazirlanmak i¢in uygun bir siire nceden

ulastirilmasiin yeterli oldugu goriisiindedir.?*®

Doktrinde Boztosun ise herhalde mektubun toplantidan makul bir siire 6nce pay
sahibinin elinde olacak sekilde gonderilmesi gerektigi kanaatindedir. Bu siire pay
sahibinin bulundugu yerle toplantinin yapilacagi yer arasindaki mesafeye gore

degisebilir. Bu konuda sirketin 6ngériilii davranmasi gerekmektedir.?3®

235 Sener (2022), s. 477.

23 Bahtiyar (2015), s. 201.

237 Pylash (2022a), s. 923.

238 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 537; Bahtiyar (2015), s.162.

239 By goriis igin bkz. Odman Boztosun, A. (2012), Anonim Sirket Genel Kurallarindan Once, Ilgili Pay

Sahiplerine Hi¢ veya Usuliine Uygun Sekilde Davet Mektubu Génderilmemesinin Hukuki Sonucu
Nedir?, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt. 0(24), s. 84.
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BOLUM 4: GENEL KURULA DAVET KURALLARINI iHLALIN
SONUCLARI

4.1. Yokluk, Butlan ve Iptal Edilebilirlik Kavramlart

Genel kurulda bir araya gelen ortaklar bir irade beyan1 olusturacak nitelikte bir karar
meydana getirirler. Ancak genel kurulda bir karar alinmasi-ortaklarin iradelerini
yansitsa dahi- bu kararin hukuken gegerli oldugu anlamina gelmemektedir. Hukuken
gecerli bir karardan bahsedebilmek i¢in alinan kararin yasal mevzuata, sirket esas
sozlesmesine ve diiriistliik kurallarina uygun olmasi zorunludur. Aksi halde meydana
gelen kararlarin iptal edilebilir ya da mutlak hiikiimsiizliikle sakat olmasi1 s6z konusu
olabilecektir. Nitekim kanun koyucu da bu nedenle genel kurulda alinan kararlarin
hangi hallerde iptal edilebilir hangi hallerde ise batil olduguna iligkin hiikiimlere yer

vermistir.

4.1.1. Yokluk

Yokluk bir hukuki islemin bir veya daha fazla unsurunun yoklugu nedeniyle seklen
dahi olsa mevcudiyet (varlik) kazanamamasidir. Yokluk haline “icap” veya “kabuliin
yoklugu halinde sézlesmenin, genel kurulun yoklugu halinde de genel kurul kararinin

mevcut olmamasi drnek gosterilebilir.?4?

Genel kurul karart yoniinden yokluk durumunu inceleyebilmek igin 6ncelikle genel
kurulun kurucu unsurlarinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bir genel kurul kararindan
bahsedebilmek i¢in iki kurucu unsurun varlig1 gerekir; bunlar genel kurul ve karardir.

Bunlardan birisinin eksik olmas1 halinde karar hi¢ meydana gelmemis sayilacaktir.?4!

240 Moroglu (2020), s. 36.

241 Moroglu (2020), s. 77.

Anili tespite Yargitay kararlarinda da yer verilmistir. Bkz. Yargitay HGK, E. 2013/1048 K. 2014/430
T. 2.4.2014 Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-
genel-kurulu-e-2013-1048-k-2014-430-1-2-4-2014 (Erisim Tarihi: 16.04.2023).

Doktrinde Kirca bu tespitin tek basina sorunu ¢ézmeye yetmedigi, hangi sartlarin varliginda bir genel
kuruldan ve karardan s6z edilebilecegi hususlarinin da ayrica belirlenmesi gerektigi kanaatindedir. Bu
goriis icin bkz. Kirca, 1. (2022), Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarimn Hiikiimsiizligii. Giincellenmis
3. Bas. Istanbul: On ki Levha Yayinlari, s. 4.
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TTK’da her ne kadar 445-451. maddeler arasinda yalnizca genel kurul kararlarinin
iptal edebilirlikleri ile butlan1 yaptirimlart diizenlenmis ise de bu husus yoklugun bir
hukuki islem niteliginde olan genel kurul kararlar1 hakkinda uygulanamayacagi
anlamina gelmemektedir. Bir hukuki islemin mevcudiyet kosullarini belirleyen kanun
koyucunun o islemin yoklugu yaptirimina da onay vermis oldugunun mantiken kabulii

gerekmektedir. Keza, TTK’nin 1. maddesinde

“Tiirk Ticaret Kanunu 22/11/2001 tarihli ve 4721 Sayili Tiirk Medeni
Kanunu'nun ayridmaz bir par¢asidir.” hilkkmiine yer verilmis olup TMK’nin
83/2. maddesinin derneklerle ilgili olan ve “Genel kurul kararlarinin yok ...

sayildigr durumlar sakhdwr.”

diyen hiikmiiniin anonim ortaklik genel kurul kararlarinin yoklugu konusunda genel

nitelikte bir hukuki dayanak olusturdugu agiktir.?4?

Genel kurul kararlarinin yoklugu tespit davasina konu edilebilir ve yoklukla sakat bir

karar tescil ve ilan edilemez, tescil edilse dahi karar yok hiikmiindedir.?*®

4.1.2. Butlan

ETK’nin yiirtirlikte oldugu donemde kanunda genel kurul kararlarinin hangi hallerde
batil sayilacagina iligkin bir diizenlemeye yer verilmemis idi. TTK 6nceki donemde
yasanan belirsizligi ortadan kaldirmak amaciyla 447. maddede agik bir diizenlemeye

yer vermistir. Anilt madde uyarinca

“Genel kurulun, ozellikle;

a) Pay sahibinin, genel kurula katilma, asgari oy, dava ve kanundan
kaynaklanan vazgecgilemez nitelikteki haklarint simirlandiran veya ortadan
kaldiran,

b) Pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetleme haklarini, kanunen izin

verilen olcii disinda simirlandiran,

242 Moroglu (2020), s. 37.
243 Erdem (2017), s. 444,
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¢) Anonim girketin temel yapisini bozan veya sermayenin korunmasi

hiikiimlerine aykiri olan, kararlari batildir.”

Kanun koyucu ornekleme yoluyla batil kararlarin neler olduguna iliskin bir
diizenlemeye yer vermis olmakla birlikte butlanin genel 6zelliklerine de§inmemistir.
Madde gerekgesinde de belirtildigi tizere batil bir genel kurul karar1 seklen ve fiilen
mevcut olsa da bastan itibaren herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmaz ve islemin daha
sonradan sagliga kavusturulabilmesi miimkiin degildir. Keza bir genel kurul kararinin
batil oldugunun tespiti def’i olarak ileri siiriilebilecegi gibi hukuki yarar1 bulunan
kisiler tarafindan herhangi bir silireye bagli olmaksizin tespit davasina da konu
edilebilir. Ancak bu halde kararin batil oldugunun ileri siirilmesinin hakkin kétiiye
kullanimu teskil edip etmediginin gz oniine alinmas1 gerekmektedir.?** Kararm batil

oldugu hakim tarafindan re’sen dikkate alinir.?%®

Hukukumuzda kesin hiikiimsiizliik halleri genel olarak TBK’nin 27. maddesinde

“Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina

aykirt veya konusu imkdnsiz olan sozlesmeler kesin olarak hiikiimstizdiir. ”

seklinde diizenlenmistir. TTK’nin 447. maddesi hiikmii niteligi itibari ile TBK’nin 27.
maddesi karsisinda 6zel hiikiim niteliginde olmakla birlikte genel kurul kararlarinin
butlan1 konusunda TBK m. 27 hiikiimleri de uygulama alani bulacaktir.2*®Nitekim
Yargitay da vermis oldugu bir kararda usul ve sekil kurallarina uygun olarak
gerceklestirilmis olsa dahi konusu imkansiz ya da kanunun veya esas s6zlesmenin
emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarma, sirketin temel

yapisina ve sermayenin korunmasina dair hiikiimlere aykiri olan kararlarin batil

244 Doktrinde Kendigelen madde gerekgesinde de yer verilen islem giivenligi yoniinden meydana
gelebilecek sakincalari ortadan kaldirmak amaciyla butlanin ileri siirilmesinin belli bir siire ile
smirlandirilmamis olmasini elestirmektedir. Bu goris igin bkz. Kendigelen (2016), s. 348.

245 Sener (2022), s. 534.

Yargi kararlar1 da bu yondedir. Bkz. Yargitay 11. HD. E. 2008/2280 K. 2009/6706 T. 1.6.2009, Lexpera
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2008-
2280-k-2009-6706-t-01-06-2009 (Erisim Tarihi: 17.04.2023).

246 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 596.
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olacagini ifade etmistir.?4’

Kanun sekil yoniinden batil genel kurul kararlarini veya sebeplerini belirlemeyi ise
ictihat ve dgretiye birakmistir. Sekil yoniinden batil genel kurul kararlarinin tespitinde
butlanin ikincilligi ilkesinin uygulanmasi gerekir. S6z konusu ilke, 6zel sebepler
dolayisiyla karart iptal etmenin yeterli ve tatmin edici bir yaptirim olusturmadig:
hallerde kararin hukukun genel hiikiim ve ilkelerine gbre butlanina hiikmedilmesi
anlaminm tasir. Butlanin ikincilligi ilkesinin 6zellikle sekli sebeplerin (eksiklik ve

aksakliklarm) butlana yol agtig1 hallerde gdzetilmesi gerekmektedir.?#

4.1.3. Yokluk ve Butlan Hallerine Iliskin Ortak Hiikiimler

Yokluk ve butlan hallerinde tiim ilgililerin —genel kurul kararina oy vermis ortaklarin
dahi- dirtstliik kuralina aykirt olmamak kosuluyla herhangi bir siire s6z konusu
olmaksizin dava agma haklar1 bulunmaktadir. Bununla birlikte s6z konusu davalar her
ne kadar bir siireye tabi olmasa da Yargitay kararlarinda yokluk ve butlan davalarinda
TMK m.2 uyarinca diiriistliik ve 1yi niyet kurallarinin g6z oniine alinmasi gerektigi
ifade edilmektedir.?*® Yokluk ya da butlanla sakat kararlarm yonetim kurulu tarafindan
uygulanmamasi gerekir. Aksi durum yonetim kurulu tiyelerinin sorumluluguna neden

olabilecektir.2°

Keza yokluk ve butlan hallerinde dava hakki davayr agmakta hukuki yarar1 olanlara
aittir. Hukuki yarari olan ilgililer basta sirket ortaklari, alacaklilar ve yonetim kurulu
tiyeleridir. Yine paylar iizerinde rehin hakki ya da intifa hakki bulunan kisilerin de
kararin sakatliginin saptanmasinda menfaatleri oldugu takdirde dava agma haklarinin

bulundugu kabul edilmelidir. Doktrinde Camoglu ayrica Ticaret Bakanligi’nin anonim

247 Yargitay 11. HD. E. 2015/15625, K. 2016/3083, T. 21.3.2016, Kazanc1 [Cevrimigi]. Erigsim Adresi:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2015-
15625.htm&kw=E.+"2015/15625, +K.+ 2016/3083  &cr=yargitay#fm (Erigim Tarihi 17.04.2023).

248 Bkz. TTK m. 447 nin gerekgesi.

294 Mahkemece bozmaya uyularak yapilan yargilama sonunda , iddia, savunma, bilirkisi raporlari,
toplanan deliller ve tiim dosya kapsamina gore; davacimin yokluguna karar verilmesini istedigi genel
kurul kararlarinin alinmasinin iizerinden yaklagik 9-10 yil ge¢mis oldugu da gozoniine alinarak agilan
davann iyiniyet kurallart ile bagdasmadigi gerekeesiyle davanin reddine karar verilmistir,..” Yargitay
11. HD. E. 2019/3 K. 2019/7182 T. 13.11.2019, Kazanci [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2019-
3.htm&kw=E.+"2019/3"+K.+2019/7182+&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 19.04.2023).

250 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), ss. 597-598.
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ortakliklar1 kamu adina denetleme ve gerektiginde fesih davasi agma hakki
bulundugundan denetleme siirecinde sakatligini belirledigi genel kurul kararlar
hakkinda yokluk ya da butlanin tespiti davasi agma hakki bulundugu kanaatindedir.?!
Son olarak belirtilmelidir ki, emredici hiikiimleri aykiri olmamak sartiyla, esas
sozlesme hiikkmiiyle yokluk ya da butlan nedenleri 6ngériilmesine herhangi bir engel
bulunmamaktadir (Bkz. TBK m. 27). Fakat TTK’nin 340. maddesi, esas sozlesmede
yapilacak ihtiyari diizenlemelerin gecgerliligini “kanunda agikc¢a cevaz verilmis olma”

kosulu ile de sinirladigindan séz konusu imkan oldukga daralmistir.?®2

4.1.4. Iptal Edilebilirlik

TTK’ nm 445. maddesi

“...kanun veya esas sozlesme hiikiimlerine ve ozellikle diiriistliik kuralina
aykirt olan genel kurul kararlart aleyhine, karar tarihinden itibaren ii¢ ay
icinde, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinde iptal

’

davast acabilirler.’

hiikmiinii igermektedir. S6z konusu madde iptale tabi olacak kararlar acisindan genel
smirlari ¢izmesi, bagvuru siiresi ve yetkili yer mahkemesini belirtmesi agisindan yol

gosterici niteliktedir.

Genel kurul kararinin meydana gelisiyle ilgili hiikiimler ihlal edildigi takdirde yokluk
mu yoksa iptal yaptirrminin m1 uygulanacagi konusunda tereddiit s6z konusu olur ise

islem giivenligi yararina iptal yaptirrm1 uygulanmalidir.?>?

Kanun iptal edilebilir kararlarin neler olduguna iliskin tek tek tespitlere yer vermemis,
445. maddede kanun veya esas sozlesme hiikiimlerine ve 6zellikle diiriistliik kuralina
aykirt olan genel kurul kararlar1 aleyhine iptal davasi agilabilecegi diizenlemesini
yapmistir. Bu diizenleme karsisinda yok hiikmiinde olan ya da batil olan kararlar

haricinde alinan tiim kararlarin kanun veya esas s6zlesme hiikiimlerine ya da diirtistliik

21 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 598.
252 Moroglu (2020), s. 31, 38.
28 Kirca (2022), s. 6; Pulagh (2022a), s. 1074; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), ss. 598-599.
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kuralina aykirt olmas1 halinde iptalinin istenebilecegi kabul edilmelidir. Ancak kanun
koyucu genel kurul kararlarina olan glivenin korunmasi ve alinan kararlarin icrasinin
siirlincemede kalmamas1 amaciyla kararin iptalinin ancak belli bir siire igerisinde talep
edilebilecegini diizenlemistir. Bu siire ise karar tarihinden itibaren 3 aydir. S6z konusu
3 aylik siire hak diistiriicii niteliktedir. Bu nedenle s6z konusu siire gectikten sonra ileri

stirilen taleplerin mahkemece degerlendirmeye dahi alinmamasi gerekmektedir.

Iptal davasi siiresinde ve usule uygun olarak a¢ilir ve dava kararm iptaline yonelik
kesin bir hiikiimle sonuglanirsa bu hiikiim gec¢mise etkili olarak (ex tunc) sonug
dogurur. iptal talebi 6zel ¢ikarlarin korunmasina hizmet ettiginden ilgililer iptal talebi
hakkinin dogmasindan sonra bu haktan feragat edebilirler. iptal edilebilir bir karar
sirli siireli infisahi sarta bagh gegerli bir hukuki islemdir.?>* Bu nedenle iptal davas1
ikame edilse dahi alinan kararlarin (tedbir konulmasi harig) icrasina etki etmez. Ancak
iptal davasi siirecinde genel kurul kararinin gegerliligi askidadir. Iptal kararina kadar

s0z konusu kararlara dayanilarak yapilan islemler gegerlidir.?>®

Bir genel kurul kararina karsi iptal davasi agilabilmesi i¢in kararin tescil ve ilan

edilmesi sart degildir.?*

Iptal davas1 agma hakki yasada emredici hiikiimlerle diizenlendiginden esas sézlesme
ile veya sirket i¢i bir diizenleme (i¢ yonerge) ile sinirlandirilmasi veya sartlarinin

agirlastirilmasi séz konusu olamaz.?’

Genel kurul tarafindan verilen red kararlarma karsi da hukuki yararin bulundugu

hallerde iptal davasi acilabilmesi miimkiindiir.?%®

254 Moroglu (2020), ss. 28-29.

255 Pulagh (2022a), s5.1075-1076.

2%6 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), 5.599.

“...1-Dava, Anonim Sirket genel kurul kararvlarmmin batil oldugunun tespitine ve iptaline karar
verilmesine iliskindir. Genel kurul kararlarimin iptali davasimin goriilebilmesi igin iptale konu
kararlarin Ticaret Sicilinde tescil edilmesi ve ilan edilmesi zorunlu degildir. ...” Yargitay 11. HD. E.
2017/4750 K. 2019/1454 T. 25.2.2019, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim  Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-4750-k-2019-1454-t-25-2-2019-
1 (Erisim Tarihi: 21.04.2023).

257 Pulagh (2022a), s. 1079.

28 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 600; Moroglu (2020), s. 206.
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4.2. Kararin Meydana Gelisine Iliskin Iptal Sebepleri ve Illiyet Baginin Mevcudiyeti
Problemi

4.2.1. Kararin Meydana Gelisine Iliskin Hukuka Aykwriliklar

Karardaki hukuka aykiriliklarin kararin olusumundan kaynaklanmasi da miimkiindiir.
Kararin alinmasi sirasindaki hukuka aykiriliklara;

-Cagrinin usuliine gore yapilmamast,

-Gilindemin geregi gibi ilan edilmemesi,

-Genel kurula katilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya temsilcilerinin toplantiya
katilip oy kullanmasi ya da

-Ortagin genel kurula katilmasina ve oy kullanmasina haksiz olarak izin verilmemesi

halleri 6rnek olarak gosterilebilir.

Ancak kanun koyucu TTK’nin 446. maddesinde salt kararin alinmasi usuliinde
meydana gelen eksikliklerin kararin iptali igin yeterli olmadigina iliskin bir
diizenlemeye yer vermistir. Bu hallerde kararin alinmasindaki sakatliklar ile kararin
alinmas1 arasinda uygun illiyet baginin bulunmasi gerekmektedir. Bagka bir sekilde
ifade etmek gerekir ise genel kurul kararindaki sakatlik iptali talep edilen genel kurul

‘

kararinin alinmasinda etkili olmalidir. Bu husus TTK m. 446/1-b’de “...kararin
alinmasinda etkili olmas:” ifadesiyle belirtilmistir.?>® Bu husus “etki kurali” olarak

ifade edilmektedir.?®° Etki kurali ise illiyet bag1 problemini giindeme getirecektir.

4.2.2. Iptal Sebebi Olarak Usule Aykurilik ve Illiyet Baginin Mevcudiyeti

Oncelikle belirtilmelidir ki illiyet bagi problemi kararin meydana gelisiyle ilgili
hukuka aykiriliklarla ilgili bir problemdir.?*'Kararin meydana gelisi ile ilgili hukuka
aykiriliklarin bir kismi oylama sonucunun sayisal olarak yanlis tespit edilmesinden

kaynaklanmaktadir. Bu halde nicelik agisindan bir hukuka aykirilik s6z konusudur. Bu

259 Pulagh (2022a), s. 1075.

260 Tekinalp (2013), ss. 340-341.

Kirca ise etki kurali adi altinda klasik bir hukuki kurum bulunmadigi, TTK nin 446/1-b diizenlemesinde
“...sayuan aykirihklarin genel kurul kararimin alinmasinda etkili oldugu” ifadesi ile kastedilenin illiyet
bagi oldugunu ifade etmektedir. Bu goriis bkz. Kirca (2022), s. 123.

261 Kirca (2022), s. 88.
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halde fiili etki kolaylikla tespit edilebilmektedir. Ancak hukuka aykiriligin nitelik
itibariyle oldugu hallerde illiyet baginin tespitinde giicliikler yasanmaktadir. Nitelik
itibari ile ihlallere konu olan usuli hiikiimler pay sahiplerinin toplantiya katilma ve oy
verme konusunda iradelerinin saglikli bir bigimde olugsmasina imkan saglayan
hiikiimlerdir. Bu tiir ihlallere ¢agri usuliine gore yapilmadigindan pay sahibinin genel
kurula katilmamasi, pay sahibinin ilan edilen glindemi esas alarak katilmadig
toplantida giindemde olmayan bir hususun miizakere edilerek karar alinmasi1 6rnek

gosterilebilir.?®2

Kirca, Alman, Isvicre ve Tiirk Hukuklar1 karsilastirildiginda genel kurul kararlarinin
iptalinde illiyet bagi konusunda en fazla katkinin Alman hukuku tarafindan
yapildiginin sdylenebilecegini ifade etmektedir. Alman hukukunda 6nceden beri
kararin meydana gelisi ile ilgili hukuka aykirilik nedeniyle genel kurul kararinin iptal
edilebilmesi i¢in hukuka aykirilik ile karar arasinda illiyet baginin bulunmasi gerektigi
ifade edilmistir. Hukuka aykirilik olmasaydi karar alinamayacak ve oylama sonucu
baska tiirlii olacak idiyse hukuka aykirilik ile karar arasinda illiyet baginin bulundugu
kabul edilmistir. Nitekim Federal Mahkeme de vermis oldugu kararlarda usule
aykirilik sebebiyle genel kurul kararinin iptalinde asil olanin pay sahipligi ve katilim
haklar1 bakimindan usule aykiriligin 6nem derecesi oldugu goriisiindedir. Mahkemeye
gore ihlal, ihlal edilen hiikkmiin koruma amacini esas alan bir bakis acistyla iptali hakl
kilmalidir. Bu durumda ayrica kararini objektif sekilde veren bir pay sahibinin hukuka
uygun olarak bilgilendirilmis olsaydi oyunu farkli yonde kullanip kullanmayacagi

incelenmez.263

Kirca’nim ifade ettigi iizere Isvigre dgretisi ve Isvigre Federal Mahkemesi de usule
aykirilik sebebiyle genel kurul kararlarinin iptalinde illiyet bagi sartin1 tiim usule
aykiriliklarda aramaktadir. Bunun yani sira usule aykirilik halinde illiyet baginin var
olduguna dair bir karinenin bulundugu ve bunun aksinin sirket tarafindan

ispatlanmasinin gerektigi kabul edilmektedir.2%*

262 Kirca (2022), ss. 92-93.
263 Kirca (2022), s. 94, 99.
264 Kirca (2022), s. 101.
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Mlliyet bag1 hususunda Tiirk hukukunda yer alan goriisleri ise ETK ve TTK dénemi
icin ayr1 ayr1 incelemekte fayda vardir. ETK nin yiirtirliikkte oldugu donemde Moroglu
usulle ilgili hukuka aykirilik nedeniyle genel kurul kararlarinin iptalinde Alman
hukukundan esinlenerek muhtemel illiyet goriisiinii savunmustur. Buna gére ETK nin
381. maddesinde genel kurul kararinin iptali i¢in kararin kanuna, esas sdzlesmeye veya
diiriistliik kuralina aykiri olmasi arandigindan davacinin illiyet bagini ispatlamasi
gerekmemektedir. Sirket ise hukuka aykirilik ile karar arasinda illiyet baginin
bulunmadigin1 hicbir tereddiite yer vermeyecek sekilde ispat ederek iptali

onleyebilir.?%®

ETK’nin yiiriirliikte oldugu donemde Yargitay cagrida usulsiizliige iliskin olarak farkli
yonlerde kararlar vermistir. Bu kapsamda ilk olarak Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.
4169 K. 912, T. 24.11.1969 say1l1 ilaminda ¢agr1 usuliine aykiriligin yaptiriminin iptal
edilebilir oldugu yoniinde goriis vermis ve bu goriisiinden E. 1982/3800 K. 1982/3992
T. 19.10.1982 sayil1 ilami ile donerek ¢agr1 usuliine aykiriligin yokluk yaptirimina tabi
oldugunu ifade etmistir. Ancak anili daire E. 1989/6155 K. 1989/6157 T. 10.11.1989

sayil1 ilamu ile yeniden iptal edilebilirlik goriisiine geri donmiistiir.%®

Ancak ETK doneminde verilen kararlar incelendiginde Yargitay’in usule iliskin
aykiriliklar nedeniyle genel kurul kararlarinin iptalinde illiyet bagina iliskin bir tavir
alinmadig1 goriilmektedir. Yargitay’in ¢agrida usulsiizliige iligskin bazi kararlarinda
nitelik itibariyle hukuka aykiriliklarda illiyet bagi konusunu ¢agristiran ifadelere yer
verildigi goriilmekle birlikte illiyet bagi sorununun acik bir sekilde ele alindig: ilk
karar pay sahiplerinin bilgi edinme haklarinin ihlalini konu alan Yargitay 11. Hukuk
Dairesi’nin 19.07.2007 tarihli kararidir. Ancak kararda bilgi alma hakkinmn ihlali ile

265 Moroglu, E. (2005), Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarimn Hiikiimsiizliigii. Besinci Basi.
Istanbul, s. 198-202"den aktaran Kirca (2022), s. 107.

286 Ancak Yargitay’m iptal yoniindeki son karari Moroglu tarafindan gagri merasimine aykiriligin Tiirk
doktrininde ¢ogunlukla mutlak hiikiimsiizliik oldugunun kabul edildigi, kararda ad1 gegen yazarlardan
Domanig, Tekil ve Ansay’t s6z konusu aykiriligin miieyyidesinin yokluk veya butlan oldugunu
savunduklari, yine yabanci hukuk kurallarinda da c¢agri usuliine aykiriligin yaptiriminin yokluk veya
butlan olarak kabul edildigi, Tiirk uygulamasinda da ¢agr1 merasimine aykiriligin miieyyidesinin iptal
oldugu yoniinde yerlesmis bir uygulama bulunmadigi, her ne kadar hukuk giivenligi endisesi ile bu
sekilde bir karar verilmis ise de ¢agr1 merasiminin dogrudan kamu diizenine iligkin ve mutlak emredici
niteligi geregi iptal yaptiriminin uygulanamayacagi gerekcesiyle elestirilmistir. Goriis ve kararlar igin
bkz. Moroglu (2010c), Anonim Ortaklikta Genel Kurulun Toplantiya Daveti Merasimine Aykiriligin
Genel Kurul Kararina Etkisi ve Yargitay Kararlari, Makaleler, 1. Basi. Istanbul: On iki Levha
Yaymecilik, ss.181-191.
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karar arasinda bulunmasi gereken illiyet baginin tliri ve bunun aksinin nasil

ispatlanacagi konusunda bir agiklamaya yer verilmemistir.2%’

Tekinalp illiyet bagi sorununun agik bir sekilde ele alindig ilk karar olan Yargitay 11.
Hukuk Dairesi’nin 19.07.2007 tarihli kararmma yonelik degerlendirmelerde
bulunmustur. Yazara gore kanun genel kurulun toplantiya davet edilmesinden icrasina
kadar bir seri diizen hiikkmii ongdormiistiir. Illiyet bag arastirmasi isbu diizen
hiikiimlerinin dikkate alinmamasi ve ihlallerin hos goriilmesi sonucunu meydana
getirmistir. BOyle bir netice iptal davasinin Ongoriilmesinin temel amaci ile
bagdasmamaktadir. illiyet bagi arastirmasimnin etki kuralini kontrol edilemez noktalara

tastmast miimkiindiir.%6®

Kirca ETK déneminde nicelik agisindan hukuka aykiriliklarda Alman ve Isvigre
hukukunda oldugu gibi illiyet bagina iligkin bir sorun yasanmadigi fakat nitelik
itibariyle hukuka aykiriliklarda gerek doktrin gerekse de yargi kararlarinda bir ilkenin
gelistirilmedigi ve ¢6ziim i¢in karsilastirilmali hukuk verilerinden yeterince

yararlanilmadig gériisiindedir.?%®

TTK 446/1-b maddesi ile

“Toplantida hazir bulunsun veya bulunmasin, olumsuz oy kullanmig olsun ya
da olmasin; ¢agrimin usuliine gore yapimadigini, giindemin geregi gibi ilan
edilmedigini, genel kurula katilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya
temsilcilerinin toplantiya katilip oy kullandiklarini, genel kurula katilmasina
ve oy kullanmasina haksiz olarak izin verilmedigini ve yukarida sayilan
aykiriliklarin genel kurul kararimin alinmasinda etkili oldugunu ileri siiren pay

’

sahipleri’

nin iptal davasi agabilecegi diizenlemesine yer vermistir. Bu diizenleme etki kurali ve

illiyet bag1 sorununu yeniden giindeme getirmistir. S6z konusu diizenleme uyarinca

%7 Yargitay 11 HD. E. 2006/2171 K. 2007/10775 T. 19.07.2007. Karar ve gériis i¢in bkz. Kirca (2022),
ss. 112-113.

268 Tekinalp (2013), s. 343.

269 Kirca (2022), s. 115.
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usule aykirilik basli basina bir iptal sebebi olmayip s6z konusu usule aykiriliklari iptal
sebebi olarak 6ne siiren pay sahiplerine aykiriligin kararin alinmasinda etkili oldugunu
da ispatlama yiikiimliligi getirilmistir. Etki ifadesi ile kastedilen husus ve uygulama

alani ile ilgili olarak ise doktrinde farkli goriisler ortaya atilmistir.

Tekinalp, bir pay sahibinin usule aykirilik nedeniyle iptal davasi agmasi halinde
dayandig usulsiizliik sebebinin genel kurul kararinin alinmasina etkili oldugunun ispat
edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Etki ifadesi ile kastedilen ileri siiriilen kanuna
aykirilik olmasaydi iptali istenen genel kurul kararinin alinmamasi ya da genel kurulun
baska bir karar vermesidir. Ornegin toplant1 daveti TTK’nin 414. maddesi uyarinca
pay defterinde kayith pay sahiplerine iadeli taahhiitlii mektup ile yapilmamis ise bu
miinferit bir ihmalden dogmaktaysa ve boyutu itibariyle toplant1 ve karar nisabini
etkilemeyecek boyuttaysa etkiden s6z edilemez. Keza yazar etki kuralinin Yargitay
11. Hukuk Dairesi’nin Onerisi ile kanuna girdigi ve hilkmiin amacinin pek kiiciik
miktarda pay sahiplerinin ¢agri1 usuliinde sadece kendileri ile ilgili bulunan kanuna
aykiriliklara dayanarak iptal davasi agmalarinin énlenmesi oldugu goriisiindedir. Bu
nedenle yazar, pay orani “kii¢iik” “Onemsiz” tanimina girmeyen Ornegin %5’lere ya
da 10’lara sahip pay sahiplerine karsi yapilan c¢agri usuliine aykiriliklarda

uygulanmamas1 gerektigi goriisiindedir.?”

Ancak Tekinalp’in goriisii doktrinde Kirca tarafindan elestirilmektedir. Kirca boyle bir
iddianin ikna edici ve tutarli olmadig1 goriisiindedir. Zira yazara gore g¢agrida
usulsiizliiglin dahil oldugu nitelik itibariyle hukuka aykiriligin karara sayisal etkisi
esas alinmak isteniyor ise Ol¢iiniin somut bir karar i¢in kullanilan olumsuz oylar ile
cagrinin usule aykirt yapilmasi nedeniyle toplantiya katilamayan pay sahiplerinin
sahip olduklar1 oylarin toplaminin kullanilan olumlu oylardan fazla olup olmadigina

gore belirlenmesi oldugu kanaatindedir.?"

Moroglu ise illiyet baginin kanunda iptal edilebilirlik nedeni olarak degil de, iptal
davasinin dinlenebilme kosulu olarak diizenlenmesinin hukuk giivenligi agisindan

dogru olmadig1 kanaatindedir.??

270 Tekinalp (2013), ss. 341-343.
271 Kirca (2022), s. 128.
272 Moroglu (2020), s. 243.
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Pulagli da TTK’nin 446/1-b maddesi hakkinda farkli bir yorum ileri siirmiistiir. Yazara

gore diizenleme yanlis anlagilabilecek sekilde kaleme alinmistir. Hiikiimde

“genel kurula katilmasina ve oy kullanmasina haksiz olarak izin verilmedigini
ve yukarida sayilan aykiriiklarin genel kurul kararinin alinmasinda etkili

oldugunu ileri siiren pay sahipleri”

ifadesine yer verilmistir. Oysaki bir pay sahibinin pay miktar1 ne olursa olsun salt
toplantitya haksiz olarak alinmamasi, basli basina yasaya aykiridir ve ayrica bu
aykiriligin genel kurul kararina etkili olup olmadigmin incelenmesi gerekmez ve
kararin iptali gerekir. Aksi durum biiyiikk pay sahiplerinin genel kurul kararinin
alinmasina etkisi bulunmayan kiiciik pay sahiplerinin genel kurullara girmelerine
engel olmalarina izin verilmesine neden olur ve bu halde pay sahiplerinin genel kurula
katilma, konusma, 6neride bulunma ve oy kullanma gibi vazge¢ilmez temel haklarinin
ihlaline yol agar. Bu nedenle usule aykiriliklarin genel kurul kararinin alinmasinda
etkili oldugunu ileri siiren pay sahipleri ifadesinin yalnizca, ¢cagrinin usuliine gore
yapilmadigmi, giindemin geregi gibi ilan edilmedigini, genel kurula katilma yetkisi
bulunmayan Kkisilerin veya temsilcilerinin toplantiya katilip oy kullanmasini
kapsadigin1 buna karsilik toplantiya haksiz olarak alinmama ve oy kullandirmama

hallerini kapsamadig1 kabul edilmelidir.?"®

Kendigelen de sz konusu diizenlemeye iliskin bazi yorumlarda bulunmustur. ilk
olarak “genel kurul toplantisina katilma yetkisi olmayan kisilerin toplantiya katildig:”
gerekgesiyle acilacak iptal davasi bakimindan, kararin iptal edilebilmesi i¢in bu
durumun “karara etkili olmas1” sart1 ETK m. 381’°den farkli olarak ETK m. 361/3’te
diizenlenmekte idi. Bu durum doktrinde elestiri konusu yapilmakta olup TTK ile bu
sart, bulunmasi gereken maddeye ithal edilmistir. Diizenleme ile yapilan bir diger
degisiklik ETK m. 361/3’te yer alan “karara etkili olma” sartinin sadece yetkisiz
katilma ve oy kullanma ile sinirlandirilmamis olmasidir. Keza “illiyet bagina” yonelik
ispat yiikii de davali sirketten alinip, davaciya ylikletilmistir. Boylelikle artik kararlilik
kazanan, fakat doktrin tarafindan elestirilen Yargitay uygulamasi kanun hiikmii haline

gelmistir. Yazara gore bu yeni diizenleme 6zellikle baz1 pay sahiplerinin genel kurul

273 Pulash (2022a), s. 1095.
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toplantilarindan tamamen diglanmasi, bdylece temel pay sahipligi hakkinin ihlal

edilmesi gibi tehlikeli bir sonucu da beraberinde getirebilecektir.?’*

Camoglu ise TTK m. 446/1-b maddesinde yer verilen

“yukarida sayilan aykiriiklarin genel kurul kararmmin alinmasinda etkili

oldugunu ileri siiren pay sahipleri”

ifadesinin bir yetersay1 sorununa igaret ettigi kanaatindedir. S6z konusu usulsiizliikler
olmasaydi ve davaci toplantiya katilip oy kullansaydi veya haksiz olarak toplantiya
katilip oy kullananlara izin verilmeseydi genel kurul dava konusu karar1 alamayacakti

bu durum ise yetersay1 sonucuna ulasilmasina neden olmaktadir.?”

Kirca ise kararin meydana gelisi ile ilgili hukuka aykiriliklarda illiyet baginin tespiti
icin nitelik itibariyle hukuka aykirilik ve nicelik itibari ile hukuka aykirilik ayrimi
yapilmasi gerektigi kanaatindedir. Yazara gore usule aykiriligin karara etkisinin
sayisal olarak tespit edilebildigi nicelik agisindan hukuka aykirilik tiiriinde
hesaplamalarin yapilmasi yoluyla sorun c¢oziilecektir. Nitelik itibariyle hukuka
aykiriliklarda ise —6rnegin toplantiya ¢agri (TTK m. 414), glindemin belirlenmesi ve
ilanm1 (TTK m. 413 ve 414)- ihlalin karara sayisal etkisinden hareket edilmemelidir.
Zira bu sekilde hareket edilmesi toplanti ve karar nisabini etkilemeyecek sayida oyu
bulunan pay sahiplerinin toplantiya cagrilmamasi ya da haksiz bigimde toplantiya
alinmamalar1  veya  toplantidan  ¢ikarilmalart  konusunda  ¢ogunlugun
cesaretlendirilmesi sonucunu dogurur. Boyle bir sonug ise pay sahibinin konumunun
giiclenmesi durumu ile bagdagmayacaktir. Iptal davasinin amact genel kurul
kararlarinin hukuka uygun olmasini saglamaktir. Bu durum kararin meydana gelis
stirecinin de hukuka uygun olmasini igermektedir. Nitekim pay orani ne olursa olsun
toplantiya katilamayan ya da toplantiya alinmayan pay sahipleri yapacaklari konugma

ve sunacaklar1 belgelerle alinacak kararlarin sonucunu etkileyebilirler.2"®

274 Kendigelen (2016), s. 346-347.
275 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 606.
276 Kirca (2022), ss. 124-127.
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Kirca nitelik itibariyle hukuka aykiriliklarda illiyet bag tespit edilirken sayisal etkinin
esas alinamayacagini ifade ettiginden tespit sirasinda uygulanabilecek ol¢iitlere de yer
vermistir. Yazara gdre Alman ve Isvigre hukuk sisteminde yer alan gelismeler goz
Oniine alindiginda iki ihtimal s6z konusu olabilir. Bu ihtimallerin ilki ihlal edilen usuli
hiikmiin koruma amacinin esas alinarak ilgili hitkmiin ihlalinin diiriist ve ortalama pay
sahibinin katilim haklarim1 kullanmasi agisindan o6nemli bir ihlal olusturup
olusturmadigidir (ihlalin 6nem derecesi Olgiitii). Diger ihtimal ise hukuka aykiriligin
diirtist ve ortalama pay sahibinin Ozellikle katilim haklarin1 kullanmaya yo6nelik
davranigini etkileyip etkileyememesidir (normatif illiyet 6l¢iitii). Yazar esas alinmasi
gereken Olgiitiin normatif illiyet 6l¢iisii oldugu kanaatinde olmakla birlikte her iki

dlciitten hareketle varilan sonuglarin ayni1 oldugunu ifade etmistir.?’’

Kanaatimce Kirca’nin illiyet baginin tespiti acisindan normatif illiyet dl¢iisiiniin esas
alinmasi gerektigi yoniindeki goriisii pay sahiplerinin bireysel haklarinin korunmasi
adma olduk¢a onemlidir. Zira kararin iptali agisindan hukuka aykirihigin yalnizca
sayisal etkisinin goz Oniine alinarak niteliksel hukuka aykiriliklarin g6z ardi edilmesi
kotiiye kullanimlarin 6niinii acarak anonim sirketlerdeki kiiciik pay sahiplerinin genel
kurula katilma ve oy kullanma haklarinin ihlal edilmesine zemin hazirlayacaktir. Bu
nedenle iptal davasinda davaci pay sahibine hukuka aykiriligin nicel etkisini ispat
edemiyor ise meydana gelen hukuka aykiriligin pay sahiplerinin goriislerini

etkileyecek onemde oldugunu ispat etme hakkinin taninmasi gerekmektedir.

TTK’nin 446/1-b maddesinde sayilan hukuka aykiriliklarin “tahdidi” olup olmadig:
yoniinde de doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Moroglu, Pulash ve Kirca etki
kosulunun yalnizca bu maddede belirtilen degil bunlar disinda kalan hukuka
aykiriliklar ile esas sozlesmede sayilan diger usule iliskin sakatliklar nedeniyle acilan
tiim iptal davalarinda gdzetilmesi gerektigi kanaatindedirler?’® Buna karsilik Camoglu
ve Tekinalp ise maddede sayilan sebeplerin sinirli oldugu goriisiindedir. Tekinalp’e
gore bu hallerin sozlesme ile azaltilmasi ya da artirilmast miimkiin degildir. Etkiyi

ispat yiikii ise davaciya aittir. 27

277 Kirca (2022), s. 129.

278 Moroglu (2020), s. 242; Pulasli (2022a), s. 1075, Kirca (2022), s. 124; Kirca, 1. (2020), Meydana
Gelisine (Usiile) Iliskin Hukuka Aykiriliklar Sebebiyle Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarimn Iptali
(TTK m. 446.1.b), Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Cilt. 0(32), Ankara, ss. 11-45.

279 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 605; Tekinalp (2013), s. 342.
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Keza kararin igerigine iliskin aykiriliklarda da etki kuralinin uygulanmasi gerekip
gerekmedigi hususunda doktrinde birlik bulunmamaktadir. Moroglu kararin igerigine
iliskin aykiriliklarda da etki kuralmin uygulanmasi gerektigi goriisiindedir.?®° Bununla
birlikte doktrinde Camoglu aksi goriistedir. Yazara gore kararin igerigine iliskin

sakatlik sebepleri etki kuralinin uygulama alani digindadir.?8

Illiyet baginin ispatlanmasi yiikiimliiliigii kural olarak davaci olan pay

sahiplerine aittir.?8? Bununla birlikte sirket de s6z konusu aykiriligin kararin almmasin

etkilemedigini ispat ederek davanin reddedilmesini saglama imkani1 bulunmaktadir.?®3

4.2.3. Davet Usuliine Aykirilik Halinde Pay Sahiplerinin Dava Hakki

TTK 446/1-b maddesi ile

“cagrimin  usuliine gére yapilmadigini, giindemin geregi gibi ilan
edilmedigini... ve yukarida sayilan aykiriiklarin genel kurul kararinin

alinmasinda etkili oldugunu ileri stiren pay sahipleri”

ne iptal davasi agma hakki taninmistir.

Ancak hiikiimde

“Toplantida hazir bulunsun veya bulunmasin, olumsuz oy kullanmis olsun ya

’

da olmasin’

ifadesine yer verilmesi da tartismalar1 beraberinde getirmistir.

280 Moroglu (2020), s. 243.

Moroglu bu goriisiinii kendi ibralar1 yoniinde oy kullanan yonetim kurulu iiyeleri haricinde kalan tim
ortaklarin da ibra yoniinde oy kullanmasindan bahisle aykiriligin kararin alinmasinda 6nemi
kalmadigini ifade eden Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin karari ile desteklemektedir: Anil1 karar i¢in bkz.
Yargitay 11. HD. E. 2017/2696 K. 2019/1902 T. 7.3.2019, Lexpera [Cevrimi¢i]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-2696-k-2019-1902-t-7-3-2019
(Erigim Tarihi: 22.04.2023).

281 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 605.

282 Kendigelen (2016), s. 346-347; Moroglu (2020), s. 243.

283 Moroglu (2020), s. 243.
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S6z konusu diizenleme uyarinca pay sahiplerinin ¢agrinin usuliine gore yapilmadigi
ya da glindemin geregi gibi ilan edilmedigi sebeplerine dayanarak iptal davasi ikame
etmeleri halinde toplantiya katilip katilmamalarinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu
durum 446/1-b bendinde sayilan hukuka aykiriliklar disinda bir sebeple iptal davasi
ikame eden pay sahibinin toplantiya katilmasi halinde karara olumsuz oy vermesi ve
muhalefetini tutanaga gecirmesini gerektiren hitkkiimden farklilik olugturmaktadir. Zira
hiikmiin lafz1 genel kurula katilmis ve karara olumlu oy veren pay sahibinin de TTK
m. 446/1-b. maddesine dayanarak iptal davas1 acabilecegi anlamia gelmektedir.?2*Bu

husus ise doktrinde elestirilmektedir.

Bu hususta Kirca s6z konusu hitkmiin ETK’nin 381/1-1. madde diizenlemesinde yer
alan yetkili olmayan kimselerin genel kurula katilmalar1 halinde pay sahiplerinin iptal
davasi agabilmeleri i¢in genel kurula katilip katilmama ya da muhalefetini tutanaga
gecirme sartlarinin  aranmadigi yoniindeki diizenlemesine dayandigini ifade
etmektedir. Yazar ETK’nin anili hitkmiine TTK m. 446/1-b. maddesinde sayilan biitiin
usule aykirilik sebeplerin dahil edilmesi ile ETK déneminde s6z konusu olan hatanin
biyiitiildiglini ifade etmektedir. Zira ayni pay sahibi 6rnegin usule aykir1 ¢agriya
ragmen toplantiya katilmig ise kararin hukuka aykir1 oldugu iddias1 ile TTK m. 446/1-
a. maddesine istinaden iptal davasi agmak istediginde olumsuz oy kullanma ve
muhalefetini tutanaga gecirme sart1 aranirken salt ¢agrinin usulsiiz oldugu iddiasi ile
TTK m. 446/1-b. maddesine istinaden agilan davada benzer menfaatler korundugu
halde hi¢bir kosul aranmamaktadir. Bu durum ise ayn1 madde icerisinde celigkili bir

durum yaratilmasina sebebiyet vermistir.2%

Nitekim Bahtiyar da c¢agri usuline aykirihga ve glindemin geregi gibi
aciklanmamasina ragmen toplantiya katilan kisiye dava hakki taninmasinin TMK m.

2 ile geliskili oldugu goriisiindedir.?®

Keza Moroglu da genel kurul toplantisinda hazir bulunarak olumsuz oy kullanan ve
muhalefetini tutanagina gegiren bir pay sahibinin “cagrinin usuliine gore yapilmadigi,

giindemin geregi gibi ilan edilmedigi” gerekcesiyle iptal davasi ikame etmesinin s6z

284 Kirca (2022), s. 163.
285 Kirca (2022), ss. 165-167.
286 Bahtiyar (2015), .205.
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konusu aykiriliklar kararin alinmasinda etkili olsa dahi hakkin kotliye kullanilmasi

olusturabilecegi goriisiindedir.?8’

Kanaatimce de s6z konusu diizenleme elestiriye agiktir. Zira pay sahibi davet usuliine
iliskin aykiriligi bilmesine ragmen toplantiya katilmis ve oy kullanmis ise daha
sonrasinda c¢agrinin usule uygun olmadigi ya da giindemin geregi gibi ilan

edilmedigini ileri siirmesi TMK m. 2 uyarinca diiriistliik kuralina aykir1 olacaktir.

4.3. Davet Usuliine Aykirilik Halleri

4.3.1. On Aciklama

Genel kurula davet, genel kurul davetinin yetkililer tarafindan genel kurula katilma
hakkina sahip kisi ve kurumlara kanun ve esas sozlesmede diizenlenen sekilde
yapilmasini kapsamaktadir. Bu nedenle davetin kanun ve esas sdzlesmede ongoriilen
hiikiimlere aykir1 olarak yapilmasi, yetkisiz kimseler tarafindan gerceklestirilmesi,
cagrinin hi¢ ya da geregi gibi gerceklestirilmemesi, ¢agrida gerekli hususlara yer
verilmemesi gibi durumlar davet usuliine aykirilik hallerine 6rnek verilebilir. Bu
boliimde her bir aykirilik haline iliskin agiklamalar yargi kararlar1 ve doktrin goriisleri

dogrultusunda yapilacaktir.

4.3.2. Genel Kurulun Cagri Yapilmaksizin Toplanmast

Genel kurul kararindan bahsedebilmek igin yetkili kisilerce ve kanun ile esas
sozlesmede 6ngoriilen sekilde yapilan bir davet neticesinde toplanan bir genel kurulun
varligi gerekmektedir. Bu davetin ise nasil yapilacagt TTK’nin 414. maddesinde
belirtilmistir. Bu dogrultuda genel kurulun esas sézlesmede gosterilen sekilde, sirketin
internet sitesinde ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan ilanla ¢agrilmasi
gerekmektedir. Ayrica pay defterinde yazili pay sahipleriyle 6nceden sirkete pay
senedi veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay
sahiplerine, toplant1 giinii ile giindem ve ilanin ¢iktig1 veya ¢ikacagi gazetelerin iadeli

taahhiitlii mektupla bildirilmesi zorunludur.

287 Moroglu (2020), s. 279.
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Yetkili kimseler tarafindan usule uygun bir ¢agr1 neticesinde toplanmayan genel
kurulda alinan kararlar yok hiikmiindedir. Bu durumun istisnasini ise ¢agrisiz genel

kurul olusturur. TTK’nin 416. maddesinde bu durum

“Biitiin paylarin sahipleri veya temsilcileri, aralarindan biri itirazda
bulunmadig takdirde, genel kurula katilmaya ve genel kurul toplantilarinin
yvapimasina iliskin hiikiimler sakli kalmak sartiyla, cagriya iliskin usule
uyulmaksizin, genel kurul olarak toplanabilir ve bu toplanti nisabi varoldugu

1

stirece karar alabilirler.’

seklinde ifade edilmistir. Bu dogrultuda cagrisiz genel kurulda alinan kararin gecerli
olabilmesi i¢in biitlin pay sahibi ya da temsilcilerinin toplantiya katilmas1 ve hi¢birinin
de toplanti sekline itirazda bulunmamasi ve toplantiyr terk etmemesi gerekmektedir.

Aksi halde boyle bir genel kurulda alinan kararlar yok hiikmiinde sayilacaktir.?®

Nitekim doktrinde de cagrisiz genel kurul hiikiimleri sakl kalmak kaydiyla ¢agr
yapilmaksizin toplanan genel kurulda alinan kararlarin yoklukla sakat oldugu ifade
edilmektedir.?8® Keza goriiniiste cagr1 varmis gibi goziikse de ¢agri yapilmamasina
denk hukuka aykiriliklarin bulunmasi halinde de karar yok hiikmiinde kabul
edilmelidir. Bu duruma ornek olarak genel kurul tarihinden sadece bir giin 6nce
TTSG’de ilan yapilmasi, daha 6nce taahhiitlii mektup dahil hi¢bir yazi gonderilmemesi

ve esas sozlesmede dngoriilen mecrada ilan yapilmamasi gosterilebilir.?%

Yargitay da kararlarinda ¢agr1 yapilmaksizin toplanan genel kurulda alinan kararlarin

TTK’nin 416. maddesi kosullar1 mevcut degil ise yoklukla malul oldugunu igtihat

288 Yargitay 11. HD. E. 2018/3976 K. 2019/5402 T. 16.9.2019, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2018-3976-k-2019-5402-t-16-9-2019
(Erigim Tarihi: 18.04.2023).

289 Bahtiyar (2015), 5.193; Ugisik ve Celik (2013), s. 258; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 594;
Odman Boztosun, A. (2007), Anonim Sirkette Genel Kurul Toplantilarina Cagrida Usulsiizliik, Terazi
Aylik Hukuk Dergisi, Say1 7, s.44; Korkut (2012), s. 149.

2% Kirca (2022), ss. 7-8; Kirca, 1. (2021), Anonim Sirket Genel Kurul Toplantisi Cagr: Usiliine
Uyulmamas: Toplantiya Katilamayan Pay Sahibinin Miilkivet Hakkini Ihlal Eder Mi? -Farazi Bir
Bireysel Bagvuru Cercevesinde Inceleme-, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Cilt. 37(4),
Ankara, s. 8.
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etmektedir.?®? Bununla birlikte genel kurul daveti TTSG’de ve/veya sirketin internet
sitesinde yaymlanmig ancak pay sahiplerine esas sozlesmede belirtilen sekilde davet
yapilmamis ya da iadeli taahhiitlii mektupla bildirim goénderilmemis ise ¢agrinin hig
yapilmadigindan bahsedilemeyecektir, ancak davet usuliine uyulmamis olacaktir.

Ayrica bir toplant1 yapilmadan, pay sahiplerinin ve/veya temsilcilerinin genel kurul
toplantis1 disinda kullandiklar1 oylar: ile (6rnegin elden dolastirma seklinde) karar
alinmas1 hususu genel kurul agisindan kabul edilmedigi i¢in anonim sirketlerde fiziki
veya elektronik ortamda genel kurul toplantis1 yapilmaksizin veya toplant1 disinda

kullanilmis oylarla alman genel kurul kararlari da yok hiikmiindedir.?%?

4.3.3. Genel Kurulun Yetkili Olmayan Kigilerce Davet Edilmesi

Genel kurulu toplantiya davet etme yetkisine sahip kisiler TTK’da yonetim kurulu,
azinlik, miinferit pay sahipleri ve tasfiye memurlari olarak belirtilmektedir. Ancak her
ne kadar TTK da diizenlenmemis ise de IIK nin 226. maddesi uyarinca iflas idaresi ve
TMK’niun 427/4. maddesi uyarinca atanan kayyimin da genel kurulu toplantiya

cagirma yetkisi bulunmaktadir.?%3

Yetkisiz kimseler tarafindan gergeklestirilen ¢agri neticesinde toplanan genel kurulda
alinan kararlarin yoklukla sakat m1 yoksa iptal edilebilir nitelikte mi oldugu hususu
doktrinde tartismalidir. Doktrinde birtakim yazarlar yetkisiz kimseler tarafindan
cagrilan genel kurulda alman kararlarm yoklukla sakat oldugu kanaatindedir.?%
Yargitay’in vermis oldugu kararlarda da cogunlukla yetkisiz kimseler tarafindan
gerceklestirilen c¢agri neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlarin yok

hiikmiinde oldugu ifade edilmistir.?®® Ancak doktrinde bazi yazarlar ise yetkisiz

2! Yargitay 11. HD. E. 2009/12744 K. 2011/6060 T. 17.05.2011, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2009-12744-k-2011-6060-t-17-05-
2011 (Erisim Tarihi: 18.04.2023).

292 Moroglu (2020), s.78; Bilgili ve Demirkapi (2013), s. 343; Kirca, (2022)s.7.

293 Bu husustaki detayli agiklamalar igin bkz. Boliim 3.

294 Kirca (2022), s. 6; Bilgili ve Demirkapi (2013), s. 343; Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s.
594; Bahtiyar (2015), 5.193; Korkut (2012), s. 149.

295 Yargitay 11. HD. E. 2017/463 K. 2018/5685 T. 25.9.2018, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-463-k-2018-5685-t-25-9-2018
(Erisim Tarihi: 18.04.2023). Aym yonde bkz. Yargitay 11. HD. E. 2015/6390 K. 2016/2974 T.
16.3.2016, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-
dairesi-e-2015-6390-k-2016-2974-t-16-3-2016 (Erisim Tarihi: 18.04.2023).

Bununla birlikte Yargitay’in yetkisiz kimseler tarafindan gergeklestirilen ¢agri neticesinde toplanan
genel kurulda alinan kararlarin batil olduguna yonelik kararlar1 da bulunmaktadir. Bkz. Yargitay 11.
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kimseler tarafindan yapilan davet neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlarin

iptal edilebilir nitelikte oldugu gériisiindedir.?%

Kanaatimce c¢agrimin yetkili kisiler tarafindan gergeklestirilmesi genel kurul
olusumunun zorunlu unsurlarindan oldugundan yetkisiz kimseler tarafindan yapilan
cagr1 neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlarin yok hiikmiinde oldugunun
kabul edilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte ¢agr1 yetkisiz kimseler tarafindan
gerceklestirilmis olmasina ragmen tiim pay sahipleri ya da temsilcileri toplantiya
katilmis ve hi¢ kimse c¢agri usuliine uyulmamasina itiraz etmemis ve toplantiy1 terk
etmemis ise TTK’nin 416. maddesinde Ongoriilen cagrisiz genel kurul kosullar
olusacagindan bdyle bir genel kurulda alinan kararlarin da gegerli olacaginin kabulii

gerekmektedir. Nitekim Yargitay kararlar1 da bu yondedir.?%

Genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi esas olarak yonetim kuruluna aittir. Genel
kurul ancak yonetim kurulunun alacagi bir karar neticesinde toplantiya ¢agrilabilir. Bu
kapsamda yonetim kurulu karari olmaksizin yonetim kurulu bagkani ya da iiyesi

tarafindan yapilan cagr®®®

ile yokluk ya da butlanla sakat bir yonetim kurulu karari
dogrultusunda yapilan ¢agri da yetkisiz temsilciler tarafindan yapilan ¢agri niteliginde
olacagindan bu cagr1 neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlar da yok
hiikmiinde olacaktir.?®® Ayni sekilde iiyelerden birinin haberi olmaksizin toplanan
yonetim kurulu tarafindan alinan ¢agri karari neticesinde toplanan genel kurulda alinan
kararlar da yok hiikmiindedir.>® Nitekim Yargitay 11. Hukuk Dairesi vermis oldugu
2017 tarihli bir kararda usuliine uygun olarak toplanmayan ve toplanti nisabina

uymaksizin karar alan yonetim kurulunun ¢agri karariin yok hitkkmiinde oldugundan

HD. E. 2015/15527 K. 2017/2736 T. 9.5.2017, Lexpera [Cevrimi¢i]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-15527-k-2017-2736-t-9-5-2017
(Erigim Tarihi: 18.04.2023).

2% Ueisik ve Celik (2013), ss. 258-259.

297 Yargitay 11. HD. E. 2019/3647 K. 2020/1904 T. 24.2.2020 Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hd-e-2019-3647-k-2020-1904-t-24-2-2020 (Erisim
Tarihi: 18.04.2023).

2% Kirca (2022), s.7; Ayn1 yonde bkz. Yargitay 11. HD. E. 2015/11756 K. 2016/8994 T. 21.11.2016,
Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-
2015-11756-k-2016-8994-t-21-11-2016 (Erisim Tarihi: 20.04.2023).

29 Kirca (2022), s.7; Aym ydnde bkz. Yargitay 11. HD. E. 2018/1112 K. 2019/6571 T. 22.10.2019,
Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-
2018-1112-k-2019-6571-1-22-10-2019 (Erisim Tarihi: 20.04.2023).

$0Kirca (2022), s.7; Ayni yonde bkz. Yargitay 11. HD. E. 2015/14750 K. 2017/2344 T. 24.4.2017,
Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-
2015-14750-k-2017-2344-t-24-4-2017 (Erigim Tarihi: 20.04.2023).
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bahisle bu ¢agriya istinaden toplanan genel kurulun almis oldugu kararlarin da yok

hiikmiinde olduguna hilkmeden yerel mahkeme kararini onamstir.3%

Ayrica azledilmis ya da se¢iminin gegersiz oldugu kesinlesmis bir mahkeme karari ile
sabit hale gelen bir yonetim kurulunun yapacagi c¢agri da gecersiz olup bu c¢agri

neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlar da yok hiikmiindedir.3%?

4.3.4. Kanun ve Esas Sozlesmede Diizenlenen Cagri Usuliine Aykirilik

TTK’nin emredici nitelikteki 414. maddesi hiikmii geregi ortaklar genel kurul
toplantisina, esas sdzlesmede gosterilen sekilde, sirketin internet sitesinde ve Tiirkiye
Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlanan ilanla cagrilmak zorundadir. Ayrica pay
defterinde yazili pay sahipleriyle dnceden sirkete pay senedi veya pay sahipligini
ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay sahiplerine, toplanti giinii ile giindem
ve ilanin ¢iktigi veya cikacagi gazetelerin, iadeli taahhiitlii mektupla bildirilmesi

gerekmektedir. S6z konusu davetin tiim pay sahiplerine yapilmasi gerekmektedir.

Davetin kanunda ve esas sozlesmede belirtilen prosediirlere uygun olarak yerine
getirilmemesi halinde bu ¢agr1 neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlar —
TTK’nin 416. maddesi hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla- yoklukla sakattir.®%® Ancak
Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde ilanin siiresinde ve dogru sekilde yapildig: hallerde
pay sahiplerine iadeli taahhiitlii mektup gonderilmemesi ya da esas sdzlesmede
ongoriilen sekilde davet yapilmamasi halinde davette usulsiizliik s6z konusu olsa da
bu durum davetin yapilmadigi anlamina gelmez. Ancak bu usulsiizliigiin toplantiya
katilmayan pay sahibine iptal davasi agma hakki verecegi kabul edilmelidir. Keza tiim
pay sahiplerine iadeli taahhiitlii mektubun toplantiya katilimi saglayacak makul bir
siire onceden gonderildigi ya da esas sozlesmede kararlagtirilan sekilde tiim ortaklarin
toplantidan tam ve dogru sekilde haberdar edildigi hallerde de Tiirkiye Ticaret Sicil

Gazetesinde ilan yapilmasa dahi davetin varlig1 kabul edilmelidir. Bununla birlikte

301 Yargitay 11. HD. E. 2017/1630 K. 2017/4858 T. 28.9.2017, Lexpera [Cevrimi¢i]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-1630-k-2017-4858-t-28-9-2017
(Erigim Tarihi: 20.04.2023).

302 Moroglu (2020), ss. 85-86.

303 Moroglu (2020), s. 110; Sener (2022), s. 480.

Ugisik ve Celik ise bu halde alman genel kurul kararlarinin iptal edilebilir oldugu goriisiindedir. Bkz.
Ucisik ve Celik (2013), s. 258.
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yine de davet usulsiizdiir ve bu halde toplantiya katilmayan pay sahibinin iptal davasi
agma hakki bulunmaktadir.3** Yargitay’in ise ETK doneminde vermis oldugu konu ile

ilgili birbirinden farkl1 kararlar1 bulunmaktadir.3%

Kanaatimce her ne kadar genel kurula davetin Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde ve
esas sozlesmede ongoriilen sekilde ilan edilmesi ve adresini sirkete bildiren ortaklara
da iadeli taahhiitli mektupla bildirim yapilmasi gerekmekte ise de séz konusu
bildirimlerden herhangi birinin gergeklestiriimemesinin genel kurulda alinan
kararlarin yokluguna sebep olmasi hukuk giivenligi ilkesi ile bagdagmayacaktir.
Ortaklar s6z konusu bildirim sekillerinden biri ile tam ve dogru olarak genel kurul
toplantis1 hakkinda bilgilendirmis ise bu halde ¢agri her ne kadar usulsiiz olsa da

kararin iptal edilebilir oldugunun kabul edilmesi ¢ok daha yerinde olacaktir.

Yargitay’in daha yakin tarihli kararlarinda ise ¢agr1 usuliine aykiriligin tek basina iptal
nedeni teskil etmedigi, kararin iptali i¢in ayrica yasaya, esas sozlesmeye ve objektif

iyi niyet kurallarma aykir1 olmas1 gerektigi kabul edilmektedir.3%

Keza Yargitay TTK’nin yiiriirliige girdigi tarihten sonra vermis oldugu kararlarda
cagrinin usulsiiz yapildig1 durumlarda konuyu toplanti ve karar yetersayilari tizerinden
degerlendirmeye baslamis ve eger davet edilmeyen pay sahibi toplantiya katilsaydi
dahi karar yeter sayisi degigsmeyecek ise kararin gecersiz ya da iptal edilebilir

olmadigina karar vermektedir.®*” Ancak Yargitay’in bu yondeki uygulamasi doktrinde

304 Odman Boztosun (2007), ss.50-51; Odman Boztosun (2012), s5.89-91.

305 Bu konuda bkz. béliim 4.2.2.

306 Yargitay 11. HD. E. 2001/10204 K. 2002/2499 T. 19.03.2002, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2001-10204-k-2002-2499-t-19-03-
2002 (Erigim Tarihi: 24.04.2023). Aym1 yonde bkz. Yargitay 11. HD. E. 1998/2468 K. 1998/4079 T.
1.6.1998, Kazanci [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1998-
2468.htm&kw=E .+ 1998/2468 +K.+1998/4079+&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 24.04.2023).

307« Mahkemece, iddia, savunma, bilirkisi raporu ve tiim dosya kapsamina gore, dava konusu genel
kurul kararlarinin yokluk ve butlanla sakat olmadigi, dava konusu genel kurul kararlarina karst agilan
iptal davasimin ii¢ aylik hak diistiriicii siire i¢inde a¢ilmadigi, genel kurula davetin usuliine uygun
yapumadigi, ancak bu hukuka aykiriligin dava konusu genel kurul kararlarinin alinmasinda sonuca
etkili olmadigindan iptale yol agmayacag, divan olusumunda ve se¢iminde hukuka aykiriliga iliskin
somut delil bulunmadigi, dava dist ...'nun divan baskani ve yonetim kurulu iiyeligine segilmesinin de
hukuka uygun oldugu gerekgesiyle, davanin reddine karar verilm/[esi yerindedir]...” (Yargitay 11. HD.,
E. 2015/14626 K. 2016/6507 T. 13.6.2016) Ayni yonde bkz. Yargitay 11. HD., E. 2015/7643 K.
2016/3843 T. 7.4.2016
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Kirca tarafindan illiyet baginin tespitinde normatif illiyet goriisiiniin esas alinmasinin
daha isabetli olacagi iddiasi ile elestirilmektedir. Bu goriise gore usulle ilgili bir
hiikmiin ihlalinin, kararin1 objektif bigimde veren bir pay sahibinin veya diiriist ve
ortalama bir pay sahibinin pay sahipligi ve katilim haklarin1 kullanma davranisini
etkiledigi sonucuna varilirsa, bu ihlal baskaca bir sart aranmaksizin iptal sebebi

sayillmalidir.3%®

TTK’nin 414. maddesinde toplant1 ile cagr1 arasinda iki haftalik siire olmasini 6ngdren
hiikmii ise nisbi emredici nitelikte oldugundan bu hikkme aykirilik ¢agrinin usulsiiz
olmasina neden olsa da ancak kararin iptal edilebilirligine yol agar.3®® Keza davet sekli
ve usulii ile ilgili olarak kanunda belirtilenlerin yani sira esas sézlesmede yer alan
hiikiimlere aykirilik da iptal edilebilirlik nedenidir.®® Ancak, bir merasimin esas
sozlesme ile davetin mevcudiyeti sarti haline getirilmesi de hukuki olarak

miimkiindiir.3™

4.3.5. Genel Kurul Cagrisimin Iceriginin Kanuna Uygun Olmamast

Genel kurulun toplantiya ¢cagrilmasina iliskin ilanlarda ve pay sahiplerine gonderilecek
mektuplarda yer verilmesi gereken hususlar BTY nin 11. maddesinde belirtilmistir.
Ancak ilan ve davet mektuplarinda s6z konusu igeriklere yonelik eksiklikler
bulunmas1 s6z konusu olabilir. Bu hallerde uygulanacak hukuki yaptirimin

belirlenmesi gerekmektedir.

[lan ve mektup metinlerinde yer verilmesi gereken ilk husus sirketin ticaret unvanidir.

Unvan tam olarak yazilmasa dahi davetin hangi anonim ortaklikla ilgili oldugu

Goriis ve kararlar igin bkz. Yigit, 1. (2018), Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin Hiikiimsiizligii,
Yiriirligiinin 7. Yilinda ve Yargitay Kararlar1 Isiginda Tiirk Ticaret Kanunu Sempozyumu (Tebligler
ve Tartigmalar). 1. Bast. Istanbul: On ki Levha Yaymcilik, ss. 36-38.

Doktrinde Pulashi yeni TTK diizenlemesinin yiiriirliige girmesi ile birlikte ¢agrinin usuliine gore
yapilmamasi, giindemin geregi gibi ilan edilmemesi hallerine dayanarak iptal davasinin agildig1 hallerde
alman genel kurul kararimin ayrica kanun, esas s6zlesme ve diiriistliik kurallarina aykir: oldugu degil,
aksine bu aykiriligin genel kurul kararmin alinmasina etkili oldugunun kanitlanmasi gerektigi
goriisiindedir. Bu goriis i¢in bkz. Pulagh (2022a), s. 1094.

308 Kirca (2020), ss. 127-130; Kirca (2021), ss. 9-11.

309 Korkut (2012), s. 151; Bahtiyar (2015), s. 201; Sener (2022), s. 481; Ugisik ve Celik (2013), s. 258;
Moroglu (2020), s. 100; Moroglu (2010c), s. 180.

310 Moroglu (2020), s. 100; Moroglu (2010c), s. 180; Sener (2022), s. 481; Ucisik ve Celik (2013), s.
258.

311 Moroglu (2010c), s. 180.
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anlasiliyor ise bu halde davet gecerli kabul edilmelidir. Ancak unvan belirtilmemis
veya gosterilen unvanin ortakliga ait oldugu anlasilamziyor ise yapilan ¢agri ve bu ¢agri

neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlar yok hiikmiindedir.*?

lan ve mektup metinlerinde toplantinin yapilacagi yer ve zamanin da yeterli bir
sekilde gosterilmesi gerekmektedir. Aksi halde s6z konusu ilan neticesinde toplanan
genel kurulda alinan kararlarin iptali talep edilebilir. Keza adresin yeterli olmadigi ya
da uygun zamanin belirlenmedigi ilanlar dogrultusunda toplanan genel kurulda alinan
kararlar nedeniyle de pay sahipleri kararin iptaline karar verilmesini talep edebilir. 313
Fakat davet metninde genel kurul toplantisinin hangi ortaklikla ilgili oldugu, nerede
ve ne zaman yapilacagi hi¢ belirtilmemis veya tamamiyla yanlis ya da pay sahiplerinin
toplant1 yer ve zamanini tayin edebilmelerine imkan vermeyecek derecede noksan
belirtilmis ise bu halde bir davetten bahsetmek miimkiin olmadigindan boyle bir davet

lizerine toplanan genel kurulda alinan kararlar da yoklukla sakattir.3*

[lanin ait oldugu genel kurul toplantisinda esas sdzlesmede degisiklik yapilacak ise
degisen maddelerin eski ve yeni sekillerinin de ilanda gosterilmesi gerekmektedir. Bu
hususa uyulmamasi davetin usulsiizliigiine ve degisiklik konusunda alinan kararlarin

iptaline neden olabilecektir.31

Finansal tablolarin, konsolide finansal tablolarin, yonetim kurulu yillik faaliyet
raporunun, denetleme raporunun ve yonetim kurulunun kar dagitim Onerisinin sirket
merkez ve sube adresleri belirtilmek suretiyle anilan adreslerde pay sahiplerinin
incelemesine hazir bulunduruldugu hususunun ilanlarda belirtilmemesi ise yalnizca
anil1 ¢agr1 neticesinde toplanan genel kurulda alinan kararlarin iptal edilmesine neden

olur 31

312 Moroglu (2020), s. 102; Ucisik ve Celik (2013), s. 260.

313 Moroglu (2020), ss. 102-104.

314 Moroglu (2010c), ss. 177-178; Korkut (2012), s. 154,

315 Moroglu (2010c), s. 178; Ugisik ve Celik (2013), s. 262; Korkut (2012), s. 155.

Ayni yonde bkz. Yargitay 11. HD. E. 2018/2657 K. 2019/4212 T. 10.6.2019, Kazanci [Cevrimigi].
Erigim Adresi: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2018-
2657.htm&kw=E.+"2018/2657 +K.+2019/4212" &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi 28.04.2023).

316 Moroglu (2020), ss. 108; Moroglu (2010c), s. 178; Korkut (2012), s. 154.
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4.3.6. Giindemin Ilanina Iliskin Eksiklikler

TTK, genel kurullarda miizakere edilecek konularin 6nceden belirlenmesi esasini
kabul etmistir. Bir diger ifade ile bir konunun anonim sirket genel kurulunda miizakere
edilebilmesi i¢in bu konunun ¢agr ile birlikte pay sahiplerinin bilgisine sunulan
giindemde yer almas1 gerekir.3!” Nitekim BTY nin 11. maddesinde de ilan ve davet
mektuplarinda giindeme de yer verilmesi gerektigini dilizenlemistir. Toplanti
giindeminin bildirilmesi ortaklarin toplantiya katilma iradelerinin olusumu agisindan
bliyilk Onem tagimaktadir. Gilindem dogrultusunda ortaklar toplantiya katilip
katilmayacaklarina karar verecekler ve gerekli hazirliklarini yapacaklardir. Bu nedenle

toplant1 giindeminin tam ve eksiksiz olarak ortaklara bildirilmesi gerekmektedir.

Gilindem, genel kurulu toplantiya ¢agiran tarafindan belirlenir (TTK m. 413/1). Bu
nedenle cagriy1 kim gergeklestiriyor ise belirlemis oldugu giindeme davet metinlerinde
de yer vermesi gerekmektedir. Kanuni istisnalar hari¢ olmak iizere giindemde yer
almayan konularin genel kurulda miizakere edilmesi ve karara baglanmasi miimkiin
degildir.

Giindem ile ilgili aykiriliklar, gerek giindemin diizenlenip pay sahiplerine ilani
asamasinda (TTK m. 413/1; 414) gerekse de genel kurulda karar alma agamasinda
(TTK m. 413/2) gergeklesebilir. Her iki halde de aykiriliklarin yaptirimi alinan

kararlarin yok hiikmiinde olmasi degil, iptal edilebilir olmasidir.3!8

Glindemin gere8i gibi ilan edilmemesi; karara temel olan maddenin ilanda yer
almamas1 veya ilan edilen giindem maddesinden miizakere edilecek konunun agikca
anlasilamamasi hallerini ifade eder.3!® Davet metninde giindeme hig yer verilmemesi,
eksik yer verilmesi veya diger bir sekilde usulsiiz yer almasi halinde davet yok
olmamakla birlikte usulsiizdiir. Boyle bir davet neticesinde toplanan genel kurulda
alinan kararlar da yoklukla sakat olmayip, sadece iptal edilebilir niteliktedir.32°

Yargitay kararlar1 da glindemin ilan edilmedigi ya da giindemde ilan edilen madde ile

317 Yayla, U. (2013), Anonim Ortaklik Genel Kurullar: Elektronik Genel Kurullar. 1. Bas1. Istanbul: On
iki Levha Yaymcilik, s. 87.

318 Moroglu (2020), ss. 105.

319 Camoglu, Poray ve Tekinalp (2021), s. 606.

320 Moroglu (2010c), s. 178; Korkut (2012), ss 154-155.
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genel kurulda alinan kararin baglantisiz oldugu hallerde alinan kararlarin iptale tabi

oldugu yoniindedir.3%

Bu kapsamda belirtilmelidir ki giindeme baglilik ilkesi geregi giindemde bulunmadigi
halde miizakere edilerek oylanan genel kurul kararlar1 da —glindeme baglilik ilkesine
iliskin kanunu istisnalar sakli kalmak kaydiyla- iptal edilebilir niteliktedir.3?? Ayrica
giindemde yer almayan bir konuya iliskin karara karsi iptal davasi agabilmek icin
karara olumsuz oy verilmesine ve bu hususun tutanaga gecirilmesine de gerek

bulunmamaktadir.3%

821« .Genel kurul ¢agrisi igin giindemin ortaklara génderilmemis olmasi, genel kurulda alinan

kararlarin gegerliligini etkilemez. Bu eksiklik ancak bir iptal nedeni olabilir...” (Yargitay 11. HD. E.
6790 K. 732 08.02.1993 T.) Bu karar i¢cin bkz. Ugisik ve Celik (2013), s. 261.

322« bu sekilde imtiyaz tamimanmn TTK kapsaminda miimkiin olmasina karsin bu konunun giindemde
yer almamasina ragmen ve ilan edilen giindemde bu husus agik¢a bulunmamasina ragmen bu konuda
karar alindigi, 7 ve 8 nolu kararlar yoniinden TTK. 413/2.maddesinde diizenlenen giindeme baghlik
kuralimin ihlal edildigi, boylece alinan kararin kanuna aykiri olup TTK 445. maddesi uyarinca, kanuna
aykiriltk nedeniyle iptali gerektigi,..” Yargitay 11. HD. E. 2016/11330 K. 2018/3632 T. 16.5.2018,
Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-
2016-11330-k-2018-3632-t-16-5-2018 (Erigsim Tarihi: 29.04.2023).

323 Yayla (2013), s. 89.
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BOLUM 5: SONUC

Anonim ortakliklarin miizakere ve karar organi niteliginde olan genel kurullar gerek
ortakliga iliskin esas sozlesmenin degistirilmesi, boliinme, birlesme gibi sirketin
devami i¢in 6nem arz eden konularin degerlendirilmesi yoniinden gerekse de kar pay1
dagitilmasi konularinda karar alma, pay sahiplerine miizakere ve oy hakkini kullanma
firsat1 taninmasi yoniinden biiyiik oneme sahiptir. Genel kurul ve yonetim kurulu
arasinda bir astlik-listliik iligkisi olmamakla birlikte genel kurul bir i¢ organ niteliginde
oldugundan kural olarak genel kurulda alinan kararlarin dogrudan dis diinyada bir
etkiye sebep olmas1 miimkiin goriinmemektedir. Genel kurul her faaliyet doneminin
sonundan itibaren ii¢ ay icerisinde olagan olarak toplanabilecegi gibi gerekli hallerde

olagantistii olarak da toplanabilmektedir.

Genel kurullar tim pay sahiplerinin toplanarak miizakere ve oy haklarim
kullanabildikleri bir organ oldugundan kanun koyucu pay sahiplerinin genel kurula

davetine biiylik bir 6nem atfetmis ve bu hususta g¢esitli diizenlemelere yer vermistir.

Bu dogrultuda ilk olarak genel kurul davetinin kimler tarafindan gerceklestirilebilecegi
hususu 6nem tagimaktadir. Davete yetkili kisiler yoniinden 6102 Sayili Kanun ile 6762
Sayili Tiirk Ticaret Kanunu arasinda birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Burada goze
carpan ilk husus 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda denetgilerin genel kurulu davet
yetkisinin kaldirilmis olmasidir. 6102 Sayili Kanun’un yiiriirliige girmesi ile denetgiler
anonim sirketin zorunlu organlarindan biri olmaktan ¢ikarilmis ve anonim sirketler
acisindan bagimsiz denetim esasi benimsenmistir. Bu kapsamda denetcilere genel

kurulu davet yetkisi taninmamustir.

6102 Sayili Kanun’da da genel kurulu davet yetkisinin asil olarak yonetim kurulunda
oldugu vurgulanmistir. Anonim sirketin idare organi olan yonetim kurulunun pay
sahiplerinin bir araya geldigi genel kurulu davet yetkisi ayn1 zamanda yonetim kurulu
acisindan bir ylikiimliiliiktiir. Kanunda belirtilen siirelerde ve gerekli durumlarda genel
kurulun toplantiya ¢agrilmamasi halinde yonetim kurulunun sorumlulugu s6z konusu
olabilecektir. 6102 Sayil1 Kanun’la gbrev siiresi sona eren yonetim kurulunun genel

kurulu davet yetkisinin olup olmadigi hususundaki belirsizlik de kanuni bir zemine
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oturmus ve kanun koyucu gorev siiresi sona eren yonetim kurulunun da genel kurulu

davet yetkisinin bulundugunu diizenlemistir.

6102 Sayili1 Kanun ile getirilen bir diger yenilik ise kanunda ongoriilen kosullarin
gerceklesmesi ile her bir pay sahibine mahkemeye basvurarak genel kurulu davet
yetkisinin taninmig olmasidir. S6z konusu yeni diizenleme sayesinde ydnetim
kurulunun, devamli olarak toplanamamasi, toplantt nisabinin olusmasina imkan
bulunmamasi veya mevcut olmamasi durumlarinda her bir pay sahibi genel kurulu
davet i¢in bagvuruda bulunabilecektir. Anili diizenleme 6zellikle sirketteki yonetim
boslugunun doldurulmasi amaciyla genel kurulun her bir pay sahibi tarafindan
toplantiya davet edilmesine imkan tanimakta ve boylelikle organ yoklugu nedeniyle

anonim sirketin feshine engel olunabilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

6102 Sayili Kanun, 6762 Sayili Kanun’da yer almakla birlikte uygulamada yasanan
glicliik nedeniyle tartismali olan azinligin genel kurulu davet yetkisine de islerlik
kazandirmistir. Zira 6762 Sayili Kanun’da her ne kadar azinligin genel kurulu davet
yetkisinin bulundugu ifade edilmekte ise de s6z konusu yetki ancak hem yonetim
kuruluna hem de denetcilere bagvurulmus olmasi halinde kullanilabilmekteydi. Bu
durum da siirecin uzunlugu ve belirsizligi nedeniyle azmnligin davet yetkisini
kullanabilme yetkisini kisitlamaktaydi. 6102 Sayili Kanun’da uygulamada yasanan
sorunlar ve doktrinde ileri siiriilen yorumlar neticesinde azinliga sadece yonetim
kuruluna basvuru zorunlulugu getirilmis ve bu bagvurunun da noter vasitasiyla
yapilmas1 gerekliligi diizenlenmistir. Bu diizenleme ile azinligin yonetim kuruluna
basvuru tarihinin tartisgmadan uzak hale getirilmesi amacglanmistir. Keza yonetim
kurulu agisindan da bagvuruyu yedi is giinii icerisinde sonuglandirma yiikiimliligii
getirilerek yonetim kurulunun basvuruyu silirincemede birakma riski bertaraf
edilmistir. Yonetim kurulunun talebe isbu siire igerisinde yanit vermemesi ya da talebi

reddetmesi halinde azinliga mahkemeye basvurma imkani taninmistir.

6102 Sayil1 Kanun tasfiye memurlarina da gorevleri ile ilgili konularda genel kurulu
davet yetkisi tanimistir. 6102 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun yani sira icra ve Iflas
Kanunu’nun 226. maddesi uyarinca iflas idaresi ve Tiirk Medeni Kanunu’nun 427/4.
maddesi uyarinca atanan kayyimin da genel kurulu davet yetkisinin bulundugu kabul

edilmektedir. Genel kurulu toplantiya davet yetkisine sahip olanlar smirli sayida
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oldugundan c¢agr1 yetkisinin bir bagka kisi ve organa ise devri miimkiin degildir.

Genel kurulun yetkili kimseler tarafindan toplantiya ¢agrilmasi genel kurul kararinin
varligi i¢in zaruridir. Yargi kararlar1 ve 6g8retide yer alan goriisler de biiylik cogunlukla
yetkisiz kimselerin daveti {lizerine toplanan genel kurulda alinan kararlarin yok
hiikkmiinde oldugu yoniindedir. Bununla birlikte yetkisiz kimselerin daveti {izerine
toplanan genel kurulda alinan kararlarin sihhati yoniinden c¢agrisiz genel kurul

kosullarinin olusup olusmadig1 hususuna da 6zellikle dikkat etmek gerekmektedir.

Kanun koyucu pay sahiplerinin genel kurula daveti hususunda birtakim prosediirlere
de yer vermistir. Pay sahiplerinin Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde yayimlanan ilanla
toplantiya davet edilmeleri gerekmektedir. Ancak bu ilanin yapilmasi tek basina yeterli
degildir. Pay sahipleri toplantiya esas sOzlesmede belirtilen sekilde de davet
edilmelidirler. S6z konusu ilanlarin yani sira bagimsiz denetime tabi sirketler
yoniinden internet sitesi agma zorunlulugu bulundugundan s6z konusu sirketler genel
kurula davet ilanin1 internet sitesinde de yayimlamalidirlar. 6102 Sayili Kanun, 6762
Sayili Kanun’un yiirtirliikte oldugu déonemde yer alan mektupla davet hususunda da
birtakim yenilikler getirmistir. Bu hususta ilk yenilik 6762 Sayil1 Kanun’un yiiriirliikte
oldugu donem pay sahiplerine ve diger ilgililere gonderilecek mektuplarin “taahhiitlii
olmas1” yerine “iadeli taahhiitli” olmasimin Ongoriilmesidir. Yapilan bir diger
degisiklik ise mektupla davetin yalnizca nama yazili pay senedi sahiplerine degil daha
once sirkete pay senedi veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini
bildiren pay sahiplerine de iadeli taahhiitlii mektupla ¢agri yapilmast yoniinde bir

diizenlemenin getirilmis olmasidir.

Kanun koyucu sz konusu ilanlarin ilan ve toplanti giinleri hari¢ olmak iizere toplant:
tarthinden en az iki hafta once gercgeklestirilmesi gerektigine hilkmetmistir. Kanun
ilanlarin igerigine yer vermemis olsa da Anonim Sirketlerin Genel Kurul
Toplantilarinin Usul ve Esaslar ile Bu Toplantilarda Bulunacak Bakanlik Temsilcileri
Hakkinda Yonetmelik’in 11. maddesi bu hususta yol gosterici niteliktedir. Keza genel
kurul toplantilarinda giindeme baglilik ilkesi esas oldugundan ve pay sahiplerinin
genel kurula katilip katilmama yoniindeki iradelerin olusumu yoniinden 6nem teskil

ettiginden toplant1 glindeminin ilan edilmesi gerekmektedir.
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Kanunda yer alan davet usullerine aykirilik halinde genel kurulda alinan kararlarin
yaptiriminin ne olacagi ise tartismali niteliktedir. Zira ihlalin boyutuna gére meydana
gelebilecek yaptirim yokluk, butlan ya da iptal edilebilirlik olabilmektedir. Genel
kurulun cagri olmaksizin toplandigi —¢agrisiz genel kurul hiikiimleri sakli kalmak
kaydiyla- haller ve genel kurulun yetkisiz kimseler tarafindan davet edildigi hallerde
alinan kararlarin yoklukla sakat olacagi genel olarak kabul gormektedir. Davetin eksik
yapildig1 ya da geregi gibi yapilmadigi hallerde uygulanacak yaptirimlar hususunda
doktrin ve yargi kararlarinda bir birlik oldugunu kabul edebilmek miimkiin degildir.
Bununla birlikte doktrinde genel olarak kabul goren goriisiin yaptirimin tiirii hakkinda
net bir ayrimin yapilamadigi hallerde hukuk giivenligi ilkesi de gbz Oniine alinarak

kararin iptal edilebilir oldugunun kabul edilmesi oldugu s6ylenebilir.

101



KAYNAKCA

Akbay, D. (2010), Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’'na Gére Limited Ortaklik Genel
Kurulunun Toplanma Ve Karar Alma Esaslari.1. Basi Istanbul: Vedat Kitapcilik.
Albayrak Dogan, A. (2020), Anonim Sirketlerde Genel Kurul Toplantisina Cagriya
Yetkili Kurul/Kisiler, Yirirligiiniin 7. Yilinda ve Yargitay Kararlar1 Isi§inda Tiirk
Ticaret Kanunu Sempozyumu III (Tebligler ve Tartismalar). 1. Basi. Istanbul: On Iki
Levha Yayincilik, ss. 103-118.

Altas, S. (2023a), Anonim Sirket Genel Kurul Rehberi (A¢iklamal, Uygulamall,
Ornekli). Giincellenmis ve Gézden Gegirilmis 9. Basi. Ankara: Segkin Yayicilik.
Altas, S. (2023Db), Tiirk Ticaret Kanunu'na Gére Anonim Sirketler (A¢iklamall,
Ictihatl, Ornekli). Giincellenmis ve Gozden Gegirilmis 12. Basi. Ankara: Segkin
Yayincilik.

Aydogan, F. (2012), Tek Kisi Ortaklig:. 1. Basu. Istanbul: Vedat Kitapgilik.

Bahtiyar, M. (2005), Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’mn Dili Ile Bazi Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi, TBB Dergisi, Say1. 61, ss. 47-106 [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-61-183.

Bahtiyar, M. (2015), Ortakiiklar Hukuku. Yeni TTK’ya Gore Yazilmis Giincellenmis

9. Basu. Istanbul: Beta Yaymevi.

Bahtiyar, M. ve Hamamcioglu, E. (2014), Yeni TTK 'va Gore Anonim Ortaklik Genel
Kurul Toplantilari. 1. Basi. Istanbul: Beta Yaymevi.

Barag, I.N. (2019), Anonim Ortaklikta Genel Kurulu Toplantiya Davet. Yiiksek Lisans
Tezi. izmir, Dokuz Eyliil Universitesi.

Bilgili, F. ve Demirkap1, E. (2013), Sirketler Hukuku. 9. Basi. Bursa: Dora Basim
Yayin.

Cenkci, E. (2017), Anonim Ortaklikta Tek Pay Sahibinin Yeni Giicii: Genel Kurulu
Toplantiya Cagirabilmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt. 33(3), ss. 129-171.
Camoglu E., Poroy R., Tekinalp U (2019), Ortakliklar Hukuku. Cilt. 2. Giincellenmis,
Yeniden Yazilmis 14. Basi. Istanbul: Vedat Kitapgilik.

Camoglu E., Poroy R., Tekinalp U (2021), Ortakliklar Hukuku. Cilt. 1. Giincellenmis,
Yeniden Yazilmis 15. Basu. Istanbul: Vedat Kitapgilik.

Cebi, H. (2020), Sirketler Hukuku. 1. Basi. Ankara: Se¢kin Yayincilik.

102


http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-61-183

Dolar, N.F. (2020), Anonim Sirketlerde Azinligin Genel Kurulun Toplantiya
Cagrilmasim Talep Hakki, Adalet Dergisi, Say1. 65, ss. 585-605.

Erdem, H. E. (2017), Tiirk Ticaret Kanunu nun Anonim Sirketler Genel Kurullar: I¢in
Getirdigi Yenilikler, Tiirk Ticaret Kanunu Ile Ilgili Makaleler (2009-2016). 1. Basi.
Istanbul: On iki Levha Yayincilik, ss. 407-449.

Erdogan, 1. (2019), Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler. 1. Bas1. Ankara: Gazi Kitapevi.
Gencer, H. (2021), Anonim Sirketlerde Azinlik ve Azinlik Haklari. Glincellenmis 2.
Basi. Ankara: Seckin Yayincilik, s. 102.

Glinay, E. D. (2022), Anonim Ortakliklarda Giindem Kapsaminda Genel Kurula
Katilim ve Temsil Hakki, Kurulun Toplantiya Cagrilmas: ve Giindeme Iliskin
Hususlar. 1. Basi. istanbul: On Iki Levha Yayincilik.

Karaege, O. (2015), Anonim Sirketlerde Tek Pay Sahibinin Genel Kurulu Toplantiya
Cagri Yetkisi (TTK m. 410/11), Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 19(4),
ss.71-127.

Karslioglu, H. (2019), Anonim Sirketlerde Genel Kurul. 1. Basi. Ankara: Adalet
Yayinevi.

Kaya, M.1. (2015), Anonim Sirkette Tek Bir Pay Sahibinin Genel Kurulu Toplantiya
Cagirmasi, Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisii 60. Y1l Armagani
ss. 405-434.

Kayihan, S. (2021), Sirketler Hukuku. Gozden Geg¢irilmis 5. Basi. Ankara: Secgkin
Yayincilik.

Kendigelen, A. (2016), Yeni Tiirk Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve Ilk
Tespitler. 1. Bas. Istanbul: On Iki Levha Yayinlari.

Kirca, 1., Sehirali Celik, F.H. ve Manavgat, C. (2013), Anonim Sirketler Hukuku. Cilt.
1. 1. Basi. Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii.

Kirca, I. (2020), Meydana Gelisine (Usiile) Iliskin Hukuka Aykiriliklar Sebebiyle
Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarimin Iptali (TTK m. 446.1.b), Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii, Cilt. 0(32), Ankara, ss. 11-45.

Kirca, 1. (2021), Anonim Sirket Genel Kurul Toplantist Cagri Usiliine Uyulmamast
Toplantiya Katilamayan Pay Sahibinin Miilkiyet Hakkini Ihlal Eder Mi? -Farazi Bir
Bireysel Basvuru Cercevesinde Inceleme-, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisii, Cilt. 37(4), Ankara, ss. 5-24.

Kirca, 1. (2022), Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarimn Hiikiimsiizligii.
Giincellenmis 3. Basi. Istanbul: On Iki Levha Yayinlari.

103



Korkut, O. (2012), 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu!na Gére Anonim Sirketlerde
Genel Kurul Kararlarimin Butlani. 1. Basi. Adana: Karahan Kitapevi.

Korkut, O., Cengil, M.F., Durdu, M., Giirbiiz Gokberk, I.N. ve Doganay, M.Z. (2022),
Sematik Sirketler Hukuku. Gozden Gegirilmis 2. Basi. Ankara: Sec¢kin Yayincilik.
Moroglu, E. (2010a), Anonim Ortaklik Yénetim Kurulu Uyeleri Ile Denet¢ilerinin
Gorev Siireleri, Makaleler, 1. Basi. Istanbul: On ki Levha Yaymcilik, ss. 407-418.
Moroglu, E. (2010b), Anonim Ortaklikta Azinlik Paysahiplerinin Genel Kurulu
Toplantiya Daveti ve Mahkemenin Davete Izin Kararmin Uygulanmasinin
Durdurulmasi, Makaleler, 1. Bas1. Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, ss.237-254.
Moroglu (2010¢), Anonim Ortaklikta Genel Kurulun Toplantiya Daveti Merasimine
Aykirihgin Genel Kurul Kararina Etkisi ve Yargitay Kararlari, Makaleler, 1. Basi.
Istanbul: On iki Levha Yaymncilik, ss.173-194.

Moroglu, E. (2016), 6102 Sayil: Tiirk Ticaret Kanunu Degerlendirme ve Oneriler. 8.
Basi. istanbul: On Iki Levha Yayncilik.

Moroglu, E. (2020), Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarimin HiikiimsiizIliigii.
Giincellenmis 9. Bast. Istanbul: On iki Levha Yaymcilik.

Nomer Ertan, N.F. (2020), Anonim Ortakiliklarda Azinlik Haklar Uzerine Diigiinceler.
Tiizel Kisilik Penceresinden Anonim Ortaklik Sempozyumu. MEF Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Istanbul. 20-22 Temmuz 2020, On iki Levha Yaymcilik, ss. 31-45,

Odman Boztosun, A. (2007), Anonim Sirkette Genel Kurul Toplantilarina Cagrida
Usulsiizliik, Terazi Aylik Hukuk Dergisi, Say1. 7, ss. 43-52.

Odman Boztosun, A. (2012), Anonim Sirket Genel Kurallarindan Once, Ilgili Pay
Sahiplerine Hi¢ veya Usuliine Uygun Sekilde Davet Mektubu Goénderilmemesinin
Hukuki Sonucu Nedir?, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt. 0(24), ss. 83-113.
Okan, N. (2023), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt: 2. 1. Basi. Editor Kemal Senocak.
Ankara: Seckin Yaymcilik.

Pekcanitez, H., Atalay, O., Sungurtekin Ozkan, M. ve Ozekes, M. (2004), Icra ve Iflas
Hukuku. 1. Basi. Ankara: Yetkin Basimevi.

Pulasli, H. (2020), Sirketler Hukuku Genel Esaslar. Giincellenmis ve Genisletilmis 6.
Basi. Ankara: Adalet Yayinevi.

Pulasli, H. (2022a), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt 2. Tamamen Yenilenmis ve
Genisletilmis 4. Bas1. Ankara: Adalet Yaymevi.

Pulashi, H. (2022b), Sirketler Hukuku Serhi. Cilt 3. Tamamen Yenilenmis ve
Genigsletilmis 4. Basi. Ankara: Adalet Yayinevi.

104
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Soykan, 1.C. (2012), Anonim Ortakliklarda Organ Yoklugu. 1. Basi. Istanbul: On ki
Levha Yayncilik.
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Sempozyumu (Tebligler ve Tartismalar). 1. Basi. Istanbul: On iki Levha Yayncilik,
ss. 27-48.

2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say:: 2128, 19 Haziran 1932
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/2128.pdf (Erisim
Tarihi: 27.01.2023)

4721 sayilr Tiirk Medeni Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 24607, 8 Aralik 2001

[Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2001/12/20011208.htm#1  (Erisim  Tarihi:
27.12.2022)

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1. 27836, 4 Subat 2011
[Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110204-1.htm  (Erisim  Tarihi:
20.02.2023)
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6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 27846, 14 Subat 2011

[Cevrimigi]. Erigim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110214-1-1.htm (Erisim Tarihi:
27.12.2022)

6335 sayili Tiirk Ticaret Kanunu Ile Tiirk Ticaret Kanununun Yiiriirligii ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, T.C. Resmi Gazete,
Say1: 28339, 30 Haziran 2012 [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/06/20120630-5.htm  (Erisim  Tarihi:
24.01.2023)

6362 sayuli Sermaye Piyasasit Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 28513, 30 Aralik 2012

[Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/12/20121230-1.htm  (Erisim  Tarihi:
10.04.2023)

6762 sayil Tiirk Ticaret Kanunu, T.C. Resmi Gazete, Say1: 9353, 9 Temmuz 1956
[Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/9353.pdf (Erisim
Tarihi: 27.12.2022)

7262 sayili Kitle Imha Silahlarimin Yayimasimn Finansmaninin Onlenmesine Iliskin
Kanun, T.C. Resmi Gazete, Say1: 31351 (5. Miikerrer), 31 Aralik 2020 [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/12/20201231M5-19.htm
(Erigim Tarihi: 14.04.2023)

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Gerekcesi [Cevrimigi]. Erisim Adresi:

https://www?2.tbmm.gov.tr/d22/1/1-1138.pdf (Erisim Tarihi: 26.03.2023)

Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslart Ile Bu Toplantilarda
Bulunacak Bakanlik Temsilcileri Hakkinda Yonetmelik, T.C. Resmi Gazete, Say1:
28481, 28 Kasim 2012 [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/11/20121128-7.htm  (Erisim  Tarihi:
05.01.2023)

Anonim  Sirketlerde Elektronik Ortamda Yapilacak Genel Kurullara Iliskin
Yonetmelik, T.C. Resmi Gazete, Say1: 28395, 28 Agustos 2012 [Cevrimigi]. Erisim
Adresi:  https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/08/20120828-3.htm  (Erisim
Tarihi: 24.01.2023)

Anonim Sirketlerin Genel Kurullarinda Uygulanacak Elektronik Genel Kurul Sistemi
Haklkainda Teblig, T.C. Resmi Gazete, Sayr: 28396, 29 Agustos 2012 [Cevrimici].
Erisim Adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/08/20120829-10.htm
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(Erisim Tarihi: 24.01.2023)

Hamiline Yazili Pay Senetlerinin Merkezi Kayit Kurulusuna Bildirilmesi ve Kayit
Altina Alinmast Hakkinda Teblig, T.C. Resmi Gazete, Say1. 31446, 6 Nisan 2021
[Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210406-9.htm  (Erisim  Tarihi:
16.06.2023)

23. Donem Adalet Komisyonu Raporu 1/324, Sirasayisi: 96, 5.494-495 [Cevrimigi].
Erisim Adresi:

https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D23/Y 2/T1/DosyaKomisyonRaporunuVer

di/ea39bd0f-76e7-43cf-97ca-9e10b14d1c5d.pdf (Erisim Tarihi: 02.04.2023)

Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesi [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.ticaretsicil.gov.tr (Erisim Tarihi: 12.05.2023)

Yargitay 11. HD. E. 2015/3475 K. 2015/10856 T. 21.10.2015, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
3475-k-2015-10856-t-21-10-2015 (Erisim Tarihi: 15.01.2022).

Yargitay 11. HD. E. 2002/12946, K. 2003/7430, T. 14.7.2003, Kazanc1 [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2002-
12946.htm&kw=E.+"2002/12946, +K.+ 2003/7430" &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
26.02.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2009/5463, K. 2009/6666, T. 1.6.2009, Kazanc1 [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2009-
5463.htm&kw=E.+"2009/5463, +K.+ 2009/6666 &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
26.02.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2014/18751 K. 2015/6314 T. 4.5.2015 Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2014-
18751-k-2015-6314-1-4-5-2015 (Erisim Tarihi: 10.03.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2004/1883 K. 2004/11064 T. 9.11.2004 Kazanci1 [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2004-
1883.htm&kw=E.+"2004/1883"+K.+°2004/11064"&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
25.03.2023).

Yargitay 11. HD. E. 1999/2473 K. 1999/4475 T. 26.5.1999, Kazanci [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1999-
2473.htm&kw=E.+°1999/2473"+K.+1999/4475+&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
28.03.2023).
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Istanbul Anadolu 12. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2020/509 K. 2020/426, T.
15.9.2020, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/adli-yargi-ilk-derece-mahkemeleri/istnblandl-12-
asliye-ticaret-mahkemesi-e-2020-509-k-2020-426-t-15-9-2020  (Erisim  Tarihi:
21.02.2023).

Istanbul Anadolu 12. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2020/565 K. 2020/660, T.
3.12.2020, Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi:
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/adli-yargi-ilk-derece-mahkemeleri/istnblandl-12-
asliye-ticaret-mahkemesi-e-2020-565-k-2020-660-t-3-12-2020 ~ (Erisim  Tarihi:
21.02.2023).

Istanbul BAM, 43. HD, E. 2021/211 K. 2021/713 T. 7.6.2021, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-mahkemesi/istanbul-
bam43-hd-e-2021-211-k-2021-713-t-7-6-2021 (Erisim Tarihi: 21.02.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2015/11101 K. 2016/5698 T. 25.5.2016, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
11101-k-2016-5698-1-25-5-2016 (Erisim Tarihi: 21.02.2023).

Istanbul BAM, 14. HD. E. 2019/2504 K. 2019/1776 T. 30.12.2019, Lexpera
[Cevrimi¢i]. Erisim  Adresi:  https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-
mahkemesi/istanbul-bam14-hd-e-2019-2504-k-2019-1776-t-30-12-2019 (Erisim
Tarihi: 21.02.2023).

Bakirkdy 4. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2019/545 K. 2019/914, T. 11.10.2019,
Lexpera [Cevrimigi]. Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/adli-yargi-ilk-
derece-mahkemeleri/bkrky-4-asliye-ticaret-mahkemesi-e-2019-545-k-2019-914-t-11-
10-2019 (Erisim Tarihi: 23.02.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2016/7714, K. 2018/1804, T. 08.03.2018, Kazanc1 [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2016-
7714.htm&kw=E.+2016/7714, +K.+2018/1804 &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
09.04.2023).

Ankara BAM 21. HD. E. 2021/1278 K. 2021/1155 T. 14.10.2021, Lexpera
[Cevrimi¢i]. Erisim  Adresi:  https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-
mahkemesi/ankara-bam21-hd-e-2021-1278-k-2021-1155-t-14-10-2021 (Erigim
Tarihi: 09.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2015/4392 K. 2015/11374 T. 2.11.2015, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
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4392-k-2015-11374-t-2-11-2015 (Erisim Tarihi: 10.04.2023).

Yargitay HGK, E. 2013/1048 K. 2014/430 T. 2.4.2014 Lexpera [Cevrimigi]. Erisim
Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-2013-
1048-k-2014-430-1-2-4-2014 (Erigim Tarihi: 16.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2008/2280 K. 2009/6706 T. 1.6.2009, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2008-
2280-k-2009-6706-t-01-06-2009 (Erisim Tarihi: 17.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2015/15625, K. 2016/3083, T. 21.3.2016, Kazanc1 [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2015-
15625.htm&kw=E.+"2015/15625, +K.+ 2016/3083" &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
17.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2019/3 K. 2019/7182 T. 13.11.2019, Kazanc1 [Cevrimigi]. Erisim
Adresi: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2019-
3.htm&kw=E.+"2019/3"+K.+2019/7182+&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
19.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2017/4750 K. 2019/1454 T. 25.2.2019, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-
4750-k-2019-1454-t-25-2-2019-1 (Erisim Tarihi: 21.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2017/2696 K. 2019/1902 T. 7.3.2019, Lexpera [Cevrimi¢i].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-
2696-k-2019-1902-t-7-3-2019 (Erisim Tarihi: 22.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2018/3976 K. 2019/5402 T. 16.9.2019, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2018-
3976-k-2019-5402-t-16-9-2019 (Erigim Tarihi: 18.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2009/12744 K. 2011/6060 T. 17.05.2011, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2009-
12744-k-2011-6060-t-17-05-2011 (Erisim Tarihi: 18.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2017/463 K. 2018/5685 T. 25.9.2018, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-
463-k-2018-5685-t-25-9-2018 (Erigim Tarihi: 18.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2015/6390 K. 2016/2974 T. 16.3.2016, Lexpera [Cevrimigi].

Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
6390-k-2016-2974-1-16-3-2016 (Erisim Tarihi: 18.04.2023).
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https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-2013-1048-k-2014-430-t-2-4-2014
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-2013-1048-k-2014-430-t-2-4-2014
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2008-2280-k-2009-6706-t-01-06-2009
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2008-2280-k-2009-6706-t-01-06-2009
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2015-15625.htm&kw=E.+%602015/15625,%60+K.+%602016/3083%60&cr=yargitay#fm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2015-15625.htm&kw=E.+%602015/15625,%60+K.+%602016/3083%60&cr=yargitay#fm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2019-3.htm&kw=E.+%602019/3%60+K.+2019/7182+&cr=yargitay#fm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2019-3.htm&kw=E.+%602019/3%60+K.+2019/7182+&cr=yargitay#fm
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-4750-k-2019-1454-t-25-2-2019-1
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-4750-k-2019-1454-t-25-2-2019-1
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-2696-k-2019-1902-t-7-3-2019
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-2696-k-2019-1902-t-7-3-2019
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2018-3976-k-2019-5402-t-16-9-2019
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2018-3976-k-2019-5402-t-16-9-2019
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2009-12744-k-2011-6060-t-17-05-2011
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2009-12744-k-2011-6060-t-17-05-2011
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-463-k-2018-5685-t-25-9-2018
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-463-k-2018-5685-t-25-9-2018
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-6390-k-2016-2974-t-16-3-2016
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-6390-k-2016-2974-t-16-3-2016

Yargitay 11. HD. E. 2015/15527 K. 2017/2736 T. 9.5.2017, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
15527-k-2017-2736-1-9-5-2017 (Erisim Tarihi: 18.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2019/3647 K. 2020/1904 T. 24.2.2020 Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hd-e-2019-3647-k-
2020-1904-1-24-2-2020 (Erisim Tarihi: 18.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2015/11756 K. 2016/8994 T. 21.11.2016, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
11756-k-2016-8994-1-21-11-2016 (Erigim Tarihi: 20.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2018/1112 K. 2019/6571 T. 22.10.2019, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2018-
1112-k-2019-6571-t-22-10-2019 (Erisim Tarihi: 20.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2015/14750 K. 2017/2344 T. 24.4.2017, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-
14750-k-2017-2344-1-24-4-2017 (Erisim Tarihi: 20.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2017/1630 K. 2017/4858 T. 28.9.2017, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-
1630-k-2017-4858-t-28-9-2017 (Erisim Tarihi: 20.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2001/10204 K. 2002/2499 T. 19.03.2002, Lexpera [Cevrimigi].
Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2001-
10204-k-2002-2499-t-19-03-2002 (Erisim Tarihi: 24.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 1998/2468 K. 1998/4079 T. 1.6.1998, Kazanci [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1998-
2468.htm&kw=E.+"1998/2468 +K.+1998/4079+&cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
24.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2018/2657 K. 2019/4212 T. 10.6.2019, Kazanc1 [Cevrimigi].
Erisim  Adresi:  https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2018-
2657 .htm&kw=E.+"2018/2657 +K.+ 2019/4212" &cr=yargitay#fm (Erisim Tarihi
28.04.2023).

Yargitay 11. HD. E. 2016/11330 K. 2018/3632 T. 16.5.2018, Lexpera [Cevrimigi].

Erisim Adresi: https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2016-
11330-k-2018-3632-1-16-5-2018 (Erisim Tarihi: 29.04.2023).
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https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-15527-k-2017-2736-t-9-5-2017
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-15527-k-2017-2736-t-9-5-2017
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hd-e-2019-3647-k-2020-1904-t-24-2-2020
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https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2015-11756-k-2016-8994-t-21-11-2016
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https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2017-1630-k-2017-4858-t-28-9-2017
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2001-10204-k-2002-2499-t-19-03-2002
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2001-10204-k-2002-2499-t-19-03-2002
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1998-2468.htm&kw=E.+%601998/2468%60+K.+1998/4079+&cr=yargitay#fm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-1998-2468.htm&kw=E.+%601998/2468%60+K.+1998/4079+&cr=yargitay#fm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2018-2657.htm&kw=E.+%602018/2657%60+K.+%602019/4212%60&cr=yargitay#fm
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=11hd-2018-2657.htm&kw=E.+%602018/2657%60+K.+%602019/4212%60&cr=yargitay#fm
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2016-11330-k-2018-3632-t-16-5-2018
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/11-hukuk-dairesi-e-2016-11330-k-2018-3632-t-16-5-2018

EKLER

Ek-A

A.S. ....... tarihli Olagan Genel Kurul Toplantisi GUNDEMIDIR

1- Acilis

2 -Toplant1 Bagkanliginin olusturulmasi ve toplanti tutanaklarini imzalamak
tizere toplant1 bagkanligina yetki verilmesi

3-2022 yilma ait Yonetim Kurulu Faaliyet Raporunun okunmasi ve
miizakeresi,

4-2022 yilina ait Denet¢i Raporlarinin okunmasi,

5-2022 yilina ait Finansal Tablolarin okunmasi, miizakeresi ve tasdiki,

6-2022 yili faaliyetlerinden dolayr Yonetim Kurulu iiyelerine yapilan
6demelerin kabulii ve Yonetim Kurulu liyelerinin ibrasinin goriisiilmesi
7-2022 yili karmmin kullanim seklinin, dagitilacak kar ve kazang paylari
oranlarinin belirlenmesi,

Yonetim Kurulu liyelerine 6denecek 2022 yili huzur haklariin tespiti
8-Bagimsiz Denetim firmasinin secilmesi ve bagimsiz denetim firmasi ile
s0zlesme imzalanmak iizere Yonetim Kuruluna yetki verilmesi

9-Yonetim Kurulu iiyelerine T.T.K 395 ve 396 maddelerine gore izin verilmesi

10- Dilekler ve Kapanis
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Ek- 8324

........................................... (Ticaret Sicili Miidiirligii)

Ticaret SICIINO: .,

Ticaret Unvanm

Genel Kurul Toplantisina Davet;

Yukarida bilgileri yazili sirketimizin Yo6netim Kurulunun ...... S [eviiiiin. tarihli
almis oldugu karar istinaden; ...... [ooo... r........ tarthinde, saat: ......:...... "da,
............................................................................. adresinde, asagidaki
giindem maddeleri ¢ergevesinde ...................... yil1 olagan/olaganiistii genel kurul
toplantis1 gergeklestirilecektir.
Finansal tablolar, konsolide finansal tablolar, yonetim kurulunun yillik faaliyet raporu,
denetleme raporlar1 ve yonetim kurulunun kar dagitim Onerisi genel kurul
toplantisindan en az onbes giin Once sirket merkezinde ve subelerimizde pay
sahiplerinin incelemesine hazir bulundurulacaktir.
Genel kurul toplantimiza, ortaklarimizin asaleten veya asagiya ¢ikarilan vekaletname
ile temsilcilerinin katiliminin saglanmasi hususu ilan olunur.
Ad1 — Soyadi
Sirket Yetkilisi/Yetkilileri

Kase — Imza

$4Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesi (2023) Genel Kurul Toplantiva Cagri Ilani- Anonim Sirket
[Cevrimigi].

Erisim adresi: https://www.ticaretsicil.gov.tr/view/hizlierisim/goster.php?Guid=4d57d0fc-8b72-11e9-
a292-54¢058904e0d (Erisim Tarihi: 12.05.2023)
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1-

2.

3-

4-

VEKALETNAME ORNEGI
VEKALETNAME

Sahibi oldugum .............. TL toplam itibari degerde paya iligkin olarak
................................................. Anonim Sirketi’nin ....../....../.........
tarthinde ... adresinde saat:....:....de yapilacak

........ yilina ait olagan/olaganiistii genel kurul toplantisinda beni temsil etmeye ve
giindemdeki
lerin karara baglanmasi i¢in oy kullanmaya ........c..ccceciniininiiniincnncnnne. “y1 vekil

tayin ettim.
Vekaleti Veren
Ad1 Soyadi / Unvani

Tarih ve Imza

Not: Vekéletname noter onayli sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.
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